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NaBioKom-Projekt Kurztitel hier einmalig einfligen flir die Kopfzeile

1 NaBioKom-Projekt

1.1 Projektziel und -partner

Der bewirtschaftete Wald in Deutschland ist Gegenstand vielfdltiger Anspriiche unterschiedlicher In-
teressengruppen. Hierzu zdhlen unter anderem Waldbesitzende bzw. Forstbetriebe, Naturschutz-be-
hérden und -verbande, die Jagd- und Wasserwirtschaft, Akteur:innen der Bildung fiir nachhaltige Ent-
wicklung, Landschaftspflegeorganisationen sowie Erholungssuchende und private Naturschutzinteres-
sierte. Eine nachhaltige und resiliente Waldbewirtschaftung erfordert einen integrativen Ansatz, der
die Bereitstellung von Walddkosystemleistungen unter Berlcksichtigug der Auswirkungen des Klima-
wandels sicherstellt. Dabei miissen sowohl 6kologische als auch 6konomische und soziale Interessen
bericksichtigt und in Einklang gebracht werden.

Vor diesem Hintergrund widmete sich das Forschungsprojekt "NaBioKom" (Laufzeit: 09/2022-
08/2025) der Entwicklung zukunftsfahiger Dialogansitze im Kontext des Waldnaturschutzes und der
nachhaltigen Waldbewirtschaftung. Im Rahmen des Foérderaufrufs "Kommunikation fir Waldnatur-
schutz und nachhaltige Waldbewirtschaftung" der Fachagentur Nachwachsende Rohstoffe e.V. unter-
suchte das Projekt insbesondere die potenzielle Rolle von Naturparken und Biospharenreservaten als
Plattformen fir den Wald-Dialog. Diese Schutzgebiete haben gemall §§ 25 und 27 des Bundesnatur-
schutzgesetzes (BNatSchG) den gesetzlichen Auftrag, den Erhalt der biologischen Vielfalt mit der Star-
kung und Entwicklung landlicher Regionen durch eine schonende Wirtschaftsweise bzw. umweltge-
rechte Landnutzung zu vereinen.

Ziel des Projekts war es zu untersuchen und zu testen, wie Naturparke und Biospharenreservate den
Wald-Dialog zwischen Akteur:innen im Wald férdern kénnen. Daraus wurden fiir die GroBschutzge-
biete Handlungsempfehlungen zur Themenauswahl, zu ihren méglichen Aufgaben und ihrer Rolle, zur
funktionalen Beteiligung weiterer Akteur:innen sowie der Entwicklung von Veranstaltungskonzepten
abgeleitet. Die zentralen Ergebnisse wurden im NaBioKom-Leitfaden aufbereitet. Zudem sind die Er-
gebnisse fiir regionale Akteur:innen relevant, die einen Mehrwert durch die Zusammenarbeit mit Na-
turparken und Biospharenreservaten beim Wald-Dialog erzielen kdnnen. Politischen Entscheidungs-
trager:innen, Verbanden u.a. wurden Empfehlungen gegeben, wie und warum sie die GroRschutzge-
biete als Plattformen des Wald-Dialogs unterstiitzen und férdern kénnen.

Das NaBioKom-Projekt folgte einem transdisziplindren Forschungsansatz und wurde, koordiniert durch
das IfLS e.V. und begleitet durch den Kommunikationspartner team ewen GbR, in Zusammenarbeit mit
drei Praxispartner:innen, darunter das Biospharenreservat Rhon (Bayerische Verwaltung), umgesetzt.
Das NaBioKom-Projekt wurde durch eine Projektbegleitende Arbeitsgruppe (PAG) beraten, die auch
Vertreter:innen der Waldbewirtschaftung, des Naturschutzes und der Kommunen aus den Pilotregio-
nen sowie den Projekttrager FNR, den Verband Deutscher Naturparke (VDN), die Nationalen Natur-
landschaften (NNL) und das Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) einbezog. Aus dem Reallabor Biospha-
renreservat Rhon waren der Forstbetrieb Hammelburg/ BaySF und das Amt fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten (AELF) Bad Neustadt/ Bayerische Forstverwaltung in der PAG beteiligt.

Weitere Informationen und Ergebnisse (ber das NaBioKom-Projekt sind hier verfligbar:
https://www.ifls.de/nabiokom

ifls | Institut fir Landliche Strukturforschung e.V. 1


https://www.ifls.de/nabiokom

Kurztitel hier einmalig einfigen fiir die Kopfzeile NaBioKom-Projekt

1.2 Vorgehensweise im Reallabor

Zu Beginn der Reallaborphase wurden im Rahmen einer regionalen Status-Quo-Analyse im Biospha-
renreservat Rhon acht leitfadenbasierte Experteninterviews mit Vertreter:innen der Forstwirtschaft,
des Naturschutzes, der Kommunen sowie des Biosphdrenreservats gefiihrt und ausgewertet. Die Er-
gebnisse zu regionalspezifischen Themen und Dialogbedarfen und der gewiinschten Rolle des Biospha-
renreservats als Kommunikationsplattformen wurden in einem Reallaborgeprach mit dem Biospharen-
reservat und weiteren regionalen Akteur:innen diskutiert und daraus erste Ideen fiir Veranstaltungs-
konzepte abgeleitet. AnschlieRend wurden insgesamt fiinf regionale Dialogveranstaltungen sowie eine
Uberregionale Online-Veranstaltung gemeinsam mit den anderen Praxispartner:innen umgesetzt. Die
Dialogveranstaltungen wurden im Rahmen einer Online-Befragung durch die Teilnehmenden evaluiert
und es fand ein Reflexionsgesprach mit dem Biospharenreservat Rhén zum Mehrwert der Dialogver-
anstaltungen und des NaBioKom-Projekts statt. Die (Zwischen-)Ergebnisse des Reallaborprozesses
werden in diesem Regionalen Dossier zusammengefligt dargestellt. Ziel des Regionalen Dossiers ist es
Transparenz der Ergebnisse des gesamten NaBioKom-Reallaborprozesses zu schaffen, an dem die re-
gionalen Akteur:innen jeweils nur ausschnittsweise teilgenommen haben.

1.3 Pilotregion Biospharenreservat Rhon (Bayerische Verwaltung)

Der Naturpark Bayerische Rhon besteht seit 1968. Als Biospharenreservat wurde die Rhon landertber-
greifend in Bayern, Hessen und Thiiringen 1991 von der UNESCO anerkannt. 2014 erfolgte im bayeri-
schen Teil eine Erweiterung, die weitestgehend den Grenzen des Naturparks Bayerische Rhon folgt.
Die Rhon liegt mitten in Deutschland im Dreilandereck von Bayern, Hessen und Thiringen. Sie ist be-
kannt als ,Land der offenen Fernen”, als Mittelgebirge mit dem geringsten Waldanteil in den Hochla-
gen in Deutschland. Dementsprechend verfligt die Rhon bis heute (iber groRflachig zusammenhan-
gende hochwertige Bergmahwiesen und Borstgrasrasen mit einem hohen Anteil an seltenen und ge-
schitzten Arten. Hinzu kommen standortlich iberaus vielfaltige und naturnahe Laubwalder. Die be-
reits jetzt erkennbaren Folgen des Klimawandels sind gravierend. Fichte und Larche leiden unter Bor-
kenkéaferkalamitaten. Kiefern und Buchen vertrocknen in fortschreitendem Umfang. Das Ostliche
Rhonvorland ist von den Auswirkungen der zurilickliegenden trocken-heiflen Jahre mit am starksten in
Bayern betroffen. Der Anteil der als Naturschutzgebiete und oder NATURA2000-Gebiete geschiitzten
Flachen betragt in Bayern ca. 22% der Gesamtflache des UNESCO-Biosphdrenreservats (bayerischer
Anteil 129.585 ha, Gesamtflache 243.323 ha). Der Waldanteil liegt insgesamt bei 40% der Gesamtfla-
che im bayerischen Teil. Davon entfallen knapp 80% je zur Halfte auf Staatsforst und Kommunalwald.
Die Gbrigen 20% verteilen sich auf Bundesforst, Gro3- (wenig) und Kleinstprivatwald sowie Waldkor-
perschaften. Der Anspruch der multifunktionalen Forstwirtschaft, die nachhaltige Produktion des Roh-
stoffes Holz und zusatzlich die vielfaltigen und ebenso wichtigen Schutz- und Erholungsfunktionen des
Waldes sicherzustellen, zwingt die forstlichen Akteur:innen vor dem Hintergrund des Klimawandels
zur standigen Abwagung von Interessen. Dabei erschweren auf Extremwetterereignisse folgende Ka-
lamitadten, zu hohe Wildbestande, der standig steigende Besucherdruck, das unzureichende Angebot
an verfligbaren Lohnunternehmer:innen und schliefRlich das nur beschrankt verfiigbare Pflanzmaterial
die Entwicklung der Waldflachen in zukunftsfahige naturschutzfachlich hochwertige und widerstands-
fahige Bestande.
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2 Identifizierung von Aufgaben und Themen des Wald-Dialogs

Zur Vorbereitung der NaBioKom-Dialogprozesse wurden zentrale Aufgaben identifiziert, die das Bio-
spharenreservat Rhon aus der eigenen Perspektive und aus der Sicht regionaler Akteur:innen wahr-
nehmen konnte. Die in 2023 in den acht Expert:inneninterviews identifizierten und im Reallaborge-
sprach verifizierten und diskutierten Aspekte werden in Abbildung 2-1 dargestellt.

Abbildung 2-1: Ubergeordnete Aspekte der gewiinschten Aufgaben und Ziele von Wald-Dialogprozessen des Biosphirenreservats Rhon.

Ubergeordnete Aspekte

Zudem wurden die in den Experteninterviews genannten themenbezogenen Dialogbedarfe geclustert
und in den Reallaborgesprachen in Abbildung 2-2 konkretisiert. Es zeigte sich eine groRe Vielflalt an
Themen mit Dialogbedarfen. Fir die Dialogveranstaltungen im NaBioKom-Projekt wahlte schlieBlich
die Biospharenreservatsverwaltung nach weiteren verwaltungsinternen Gesprachen sowie Gespra-
chen mit Kooperationspartner:innen die Themen "Schwammlandschaft/ Wasserriickhalt" sowie "Wild-
tiermanagment: Neozoen" aus. Die Vorbereitung der Dialogprozesse beinhaltete auch eine
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Akteursanalyse, mit dem Ziel wichtige Zielgruppen und Partner zu identifzieren, die die bayerische Ver-
waltung des Biosphdrenreservats Rhon im Wald-Dialog ansprechen und mit denen sie zusammenar-
beiten mochte bzw. sollte. Die im Rahmen der Evaluierung nach Abschluss des NaBioKom-Reallabor-
prozesses angepasste Abbildung 4-6 zu den Akteursgruppen wird in Kap. 4 dargestellt.
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Abbildung 2-2: Themenbezogene Dialogbedarfe im Biosphdrenreservat Rhén.
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3 Umgesetzte NaBioKom-Dialogveranstaltungen

Die in den Reallaborgesprachen entwickelten Ideen und Ansdtze wurden in einem iterativen Realla-
borprozess vom NaBioKom-Team, der bayerischen Verwaltung des Biospharenreservats Rhon und den
regionalen Akteur:innen weiterentwickelt. So machte die Netzwerkauftaktveranstaltung zum Thema
"Schwammlandschaft/ Wasserrtickhalt" weitere Dialog- und Wissenstransferbedarfe sowie Anknuip-
fungsmoglichkeiten des Biospharenreservats zum Thema deutlich. Diese Ideen wurden in bilateralen
Gesprachen des Biospharenreservats mit regionalen Kooperationspartner:innen konkretisiert. Tabelle
3-1 bietet eine Ubersicht der 2024/25 umgesetzten Dialogveranstaltungen im Biosphirenreservat
Rhon (Bayerischer Teil), einschlielRlich der jeweils eingesetzten Methoden bzw. Bausteine, der Ergeb-
nisse sowie der eingeladenen Akteursgruppen.
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Umgesetzte NaBioKom-Dialogveranstaltungen

Tabelle 3-1: Ubersicht der NaBioKom-Dialogveranstaltungen im Biospharenreservat Rhén.

Datum Thema

Kooperations-
partner

Prasenz im
Wald/
Raum, On-
line

Methoden/ Bausteine

Ergebnisse

Eingeladene Akteurgruppen
(Teilnehmerzahl)

Vertreter:innen aus den Berei-

p R U W LB Schwamm- - Prasenz- Auftakt-/ Netzwerkveranstaltung mit | Austausch und Vernetzung, Sichtbarmachen verschie- .
. L o . . chen Waldbewirtschaftung,
landschaft/ Raum Impuls (BR), Mapping der Aktivitdten | dener Aktivitaten der Akteur:innen im Themenfeld, . .
. . . e . . Landwirtschaft, Wasserwirt-
Wasserriick- (alle), Kleingruppenarbeit, Plenums- | Identifikation von Schnittstellen und Verkniipfung ver-
. . . o schaft, Kommunen/ Gesell-
halt diskussionen schiedener Themen/Aktivititen, Sammeln von Ideen
.. . _ schaft, Naturschutz/ Land-
fir gemeinsame Aktivitdten, Bekanntmachen der haftsofl
schaftspflege
ANK-Forderausschreibung und Ausloten von Unter- priee
stitzungsbedarf der Akteur:innen durch eine ANK-For- | (33 TN)
derung, Verstindigung tUber Mitwirkung bei Projek-
tantragstellung und —umsetzung, Klarung der Rolle des
BR
Fachvortrage (PH Karlsruhe, Goethe- . . . . Vertreter:innen aus den Berei-
WP LS Neozoen BR-Verwaltung | Prasenz- ] ge Fachinput zu verschiedenen Neozoen, Landeriiber- .
Universitat Frankfurt), . . chen Waldbewirtschaftung,
Hessen, AELF, | Raum . . greifender Austausch und Vernetzung der Teilneh-
Plenumsdiskussionen, . L Jagd, Landschaftspflege, Na-
menden, Sammlung verschiedener Aktivitaten der Ak-
. . . . . turschutz
Kleingruppenarbeit teur:innen und bereits umgesetzte MaBnahmen im
Themenfeld, Benennung von Herausforderungen | (29 TN)
beim Umgang mit Neozoen, Sammlung von Ideen fir
gemeinsame Aktivitaten, Identifizierung von Unter-
stitzungsbedarf der Akteur:innen durch Dritte (z.B.
BR), Klarung der Rolle des BR
. Good-Practice-Fachvortrag (Hessen- Praxisnahe Vorstellung von MaBnahmen zum Was- Waldbesitzende und -bewirt-
pZW WIS Schwamm- AELF, Online

landschaft —
Wald

Forst),

Impulse — Perspektiven, Erfahrungen,
Forderung und  Ansprechpartner
(AELF, Wasserwirtschaftsamt) , Ple-
numsdiskussion, Information zum ANK

serriickhalt im Wald, Gberregionaler Erfahrungsaus-
tausch, Austausch der Perspektiven und Standpunkte
verschiedener bayerischer Akteure und Bereitstellung
von Informationen zu denkbaren/bereits umgesetz-
ten MaBnahmen & Fordermoglichkeiten & Ansprech-
partner:innen verschiedener Behdrden, Information

schaftende, Behorden, Vertre-
ter:innen des Naturschutzes,
der Wasserwirtschaft, der
Kommunen, Landschafts-
pflege, BR Hessen und Thirin-
gen
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Datum Thema

partner

Kooperations-

Prasenz im
Wald/
Raum, On-
line

Methoden/ Bausteine

Ergebnisse

Uber den Stand der liber Stand der ANK-Projektskiz-
ze,

Sensibilisierung und Motivation der Waldbewirtschaf-
tenden fiir Manahmenumsetzung und der Behorden
sowie Berater fir Hirden und Herausforderungen
der Praxis

Eingeladene Akteurgruppen
(Teilnehmerzahl)

(63 TN)

Good-Practice-Fachvortrége (Regie-

alle Kommunen des BR (Baye-

R [W P L8 Schwamm- Online Praxisnahe Vorstellung von MaRnahmen zum Wasser- | . .
rung von Unterfranken, Planungs- . . . . . rischer Teil), StraBenbehor-
landschaft — N rickhalt in der Flache und rund um Gewdsser sowie zu . . . .
biro), . . . den, interessierte Offentlich-
Kommunen kommunalen Gestaltungsmoglichkeiten mit konkre- . .
Impulse (Bauernverband, Kommu- . . . keit, Vertreter:innen des Na-
ten Hinweisen zur Umsetzung, Perspektivenaustausch .
nen), . . . turschutzes, der Wasserwirt-
zwischen Akteur:innen aus Land- und Forstwirtschaft
. . . . . schaft, der Land- und Forst-
Plenumsdiskussionen, Informationen | sowie Kommunen, Informationen zu empfohlenem .
. wirtschaft
zum ANK Vorgehen bei der Umsetzung von MalBhahmen und
hinsichtlich Férdermdglichkeiten; Ansprechpartner:in- | (49 TN)
nen verschiedener Behorden etc., Information lber
den Stand der Uber Stand der ANK-Projektskizze, Sen-
sibilisierung und Motivation der Kommunen
Bauernver- . Good-Practice-Fachvortrag (Landwirt), | Praxisnahe Vorstellung von MaBnahmen zum Was- Landwirt:innen und Kommu-
p LMW Lip 28 Schwamm- Online . . . .
band . serriickhalt in der Landwirtschaft, Informationen zu nen,
landschaft — Impuls - Erfahrungen/ Unterstiitzungs- . B .
. o . denkbaren/bereits umgesetzten MaRnahmen & Fér- | andere Teilnehmennde und
Landwirt- moglichkeiten (Baunernverband, A- o ] . . )
. . . dermoglichkeiten & Ansprechpartner:innen verschie- | Vertreter:innen der
schaft ELF), Plenumsdiskussion, Information

zum ANK

dener Behorden und Berater,

Sensibilisierung und Motivation der Landwirt:innen
fir das Themenfeld und fir mogliche MaRnahme

Schwammlandschaftreihe

(25 TN)
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4 Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse

Methoden

Im abschlieRenden Schritt des Reallaborprozesses wurden die umgesetzten Dialogveranstaltungen
evaluiert. Mittels Online-Befragung wurde die Perspektive der Teilnehmenden, d.h. der regionalen Ak-
teur:innen in den Pilotregionen, und in einem Reflexionsgesprach die Perspektive des Biospharenre-
servats Rhon bericksichtigt. Die Evaluierungsergebnisse sind wichtige Grundlage fir die Handlungs-
empfehlungen und Schlussfolgerungen des NaBioKom-Projekts insgesamt.

Online-Befragung der Teilnehmenden

Die Online-Befragung im Februar 2025 beinhaltete quantitative und qualitative Fragen zur Bewertung
der Dialogveranstaltungen hinsichtlich der Eignung der Themenauswahl und des Dialogformats sowie
des Mehrwerts fur die Teilnehmenden. Zudem wurden das Interesse der Teilnehmenden an zukiinfti-
gen Themen und Veranstaltungen des Dialogs ermittelt und die durch das Biospharenreservat Rhon
wahrgenommenen Aufgaben des Wald-Dialogs eingeschatzt. Aus der Grundgesamtheit aller Teilneh-
menden konnten nur die Teilnehmenden angeschrieben werden, die ihre E-Mail-Adresse im Rahmen
der Veranstaltungsanmeldung hinterlegten. Im Biospharenreservat Rhon umfasste die Stichprobe 163
Teilnehmende, davon nahmen 28 an der Online-Befragung teil (Riicklauf). Diese konnten teilweise
mehrere Veranstaltungen, an denen sie teilgenommen haben, bewerten. Das jeweils in den Abbildun-
gen angegebene ,n“ bezieht sich auf die Anzahl der Antworten zu der Fragestellung.

Reflexionsgesprach mit der bayerischen Verwaltungsstelle des Biospharenreservats Rhon

Die Evaluierungsergebnisse der Online-Befragung in den Reallaboren wurden durch das IfLS und team
ewen ausgewertet und dem Biospharenreservat Rhon im Marz 2025 (online) auf einem Miroboard
vorgestellt sowie gemeinsam diskutiert. Bei der Beurteilung der Ergebnisse war der geringe Stichpro-
benumfang der Dialogveranstaltungen zu bericksichtigen. Im Rahmen des strukturierten Reflexions-
gesprdchs schatzte die bayerische Biosphdrenreservatsverwaltung die eigene Aufgabenwahrnehmung
des Wald-Dialogs sowie die Eignung der Veranstaltungsformate ein und identifizierte riickblickend die
zentralen Akteur:innen, mit denen eine erfolgreiche Zusammenarbeit gelang. Zudem fasste die Bio-
spharenreservatsverwaltung den eigenen Mehrwert des NaBioKom-Projektes sowie die Entwicklung
ihrer eigenen Rolle als Kommunikationsplattform zusammen.

Evaluierungsergebnisse der Dialogveranstaltungen durch die Teilnehmenden

8 ifls | Institut fir Landliche Strukturforschung



Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse Kurztitel hier einmalig einflgen flir die Kopfzeile

Die Ergebnisse in den
Veranstaltungen zu Schwammlandschaft

Bitte bewerten Sie die Veranstaltungen, an denen Sie teilgenommen haben. Geben Sie hierzu auf einer Skala
von 1 bis 5 an, ob die nachfolgenden Aussagen aus Ihrer Sicht gar nicht bis voll zutreffen.

DV 1:23.11.2023 - ,Wasserruckhalt/Schwammlandschaft im UNESCO-Biospharenreservat Rhon” (Oberelsbach)

Ein Dialog zwischen den regionalen Akteur:innen zu diesem Thema war _ 2 1 1
sehr wichtig.
Das Thema hat mich personlich und/ oder beruflich sehr interessiert. _ 4 1 1
Ich kann die inhaltlichen Ergebnisse der Veranstaltung fiir meine Arbeit - 2 3 2
nutzen.
Die bei der Veranstaltung geknulpften und/ oder intensivierte n Kontakte
: I a 1
sind fur meine Arbeit hilfreich.
Mir hat die Dialogveranstaltung geholfen, Perspektiven und Interessen - 4 3
anderer Akteur:innen zu dem Thema kennenzulernen und zu verstehen.
Der Dialog zu diesem Thema sollte weitergefuhrt werden. _ 4 1 1
0 1 2 3 4 5 6 7 8
Anzahl der Antworten n=8
u voll zutreffend zutreffend mittelma Big zutreffend wenig zutreffend M gar nicht zutreffend

DV 3: 24.04.2024 - "Wasserriickhalt in Rhoner Waldern" (Online)

Ein Dialog zwischen den regionalen Akteur:innen zu diesem Thema war _ 1 2
sehrwichtig.
Das Thema hat mich persénlich und/ oder beruflich sehrinteressiert. | NN 3
Ich kann die inhaltlichen Ergebnisse der Veranstaltung fiir meine Arbeit _ 4 2
nutzen.
Die bei der Veranstaltung geknlipften und/ oder intensivierten Kontakte
: 1 4 2 |
sind fiir meine Arbeit hilfreich.
Mir hat die Dialogveranstaltung geholfen, Perspektiven und Interessen
| E—— 2 2 1
anderer Akteur:innen zu dem Thema kennenzulemen und zu verstehen.
Der Dialog zu diesem Thema sollte weitergeflihrt werden. _ 2 1
0 1 2 3 4 5 6 7 8
Anzahl der Antworten n=8
m voll zutreffend zutreffend mittelmaBig zutreffend wenig zutreffend M gar nicht zutreffend

Abbildung 4-1 und Abbildung 4-3 geben Aufschluss tiber den von den Teilnehmenden wahrgenomme-
nen Mehrwert von vier Dialogveranstaltungen zum Schwerpunktthema "Schwammlandschaft und
Wasserrickhalt" sowie der Einzelveranstaltung zum Thema "Neozoen". Bezogen auf die einzelnen Ver-
anstaltungen handelte es sich um einen geringen Riicklauf von 6 bis 9 Antworten je Veranstaltung. Die
Evaluierungsergebnisse lassen daher nur Tendenzen ableiten.

Sie weisen auf eine erfolgreiche Themenauswahl hin. Fast alle Teilnehmenden beurteilten den Dialog
zu den beiden ausgewahlten Schwerpunkthemen bezugnehmend auf die durchgefiihrte Veranstaltung
als sehr wichtig und bekundeten starkes Interesse an dem jeweiligen Thema. Auch ein zukinftiger Di-
alog wird fur beide Themen als relevant eingeschétzt. Ein inhaltlicher Mehrwert fiir die teilnehmenden
regionalen Akteur:innen schien insbesondere durch das Kennenlernen und Verstehen von Perspekti-
ven und Interessen anderer Akteur:innen gegeben (z.B. durch Good-Practice-Beispiele, Impuls-Bei-
trage, Diskussionen in Kleingruppen und im Plenum sowie persénlichen Austausch). Die mogliche di-
rekte Verwertung der Veranstaltungsergebnisse wurde sehr differenziert beurteilt. Die Online-Veran-
staltung zum Wasserriickhalt in Rhéner Waldern weist beispielsweise auf eine direkte Verwertbarkeit
der Ergebnisse hin. Einfluss auf die heterogene Beurteilung einzelner Veranstaltungen hat wahrschein-
lich auch die heterogene Teilnehmerschaft bzw. Zielgruppe. Der Mehrwert durch berufliche

ifls | Institut fir Landliche Strukturforschung e.V. 9



Kurztitel hier einmalig einfigen fiir die Kopfzeile Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse

Vernetzung (bzw. Kontakte) fiel unerwartet eher mittelmaRig aus, allerdings verfolgten nur zwei Pra-
senzveranstaltungen Ziele der Vernetzung. Weiterhin ist dieses Ergebnis der Beurteilung gegeniber-
zustellen, dass die Biospharenreservatsverwaltung ihre Vernetzungsaufgabe aus Sicht der Teilnehmen-
den Uberwiegend (sehr) gut wahrgenommen hat (Abbildung 4-4 und Abbildung 4-5).

Die Teilnehmenden schatzten zudem den Erfolg der Aufgabenwahrnehmung der Biospharenreservats-
verwaltung im Rahmen der Dialogveranstaltungen aus eigener Perspektive ein. Um den Aufwand fir
die Teilnehmenden (bei Mehrfachteilnahme an den Veranstaltungen) zu reduzieren, bezogen sich die
Antworten jeweils auf die beiden Schwerpunktthemen. Tendenziell schien die Aufgabenwahrnehmung
im Bereich der Vernetzung, dem Perspektivenaustausch und der Akteursbeteiligung, beim Wissens-
transfer fiir Fachpublikum, dem proaktiven Angehen von Zukunftsthemen sowie bei der Wahrneh-
mung einer Moderations- oder Vermittlungsrolle am besten gelungen. In welchem Umfang Aufgaben
wahrgenommen wurden, hing auch von der Art bzw. den Zielen der jeweiligen Veranstaltungen im
Themenschwerpunkt ab. So hatten die umgesetzten Online-Veranstaltungen grundsatzlich eher kei-
nen Vernetzungscharakter und auch Aufgaben der Bildung fiir Nachhaltige Entwicklung standen bei
den NaBioKom-Dialogveranstaltungen des Biospharenreservats Rhon nicht im Fokus. Im NaBioKom-
Abschlussbericht werden unter Beriicksichtigung der gesamten Reallabor-Evaluierung in drei Pilotre-
gionen weitere Tendenzen abgeleitet.

Die Teilnehmenden der Evaluierung konnten auerdem Themen benennen, zu denen Sie sich Dialog-
veranstaltungen wiinschen, die durch das Biospharenreservat angeboten werden sollten. Diese quali-
tativen Antworten werden nachfolgend aufgelistet:

B Nachhaltige Waldbewirtschaftung und Waldnutzung im Klimawandel (Jagdmanagement, Natur-
schutzmanagement, Erneuerbare Energien, Natura 2000)

Waldrander und Hecken (Artenkenntnisse und Biotopgestaltung)

Nachtliche Lichtverschmutzung

Klimaanpassung in der Landwirtschaft und in Siedlungsbereichen
Gemeinwohlorientierte Bodentragerschaften (z.B. Blirgerenergie Genossenschaften)

Ausbringung von Gille

Konsumverzicht

10 ifls | Institut fiir L&ndliche Strukturforschung



Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse Kurztitel hier einmalig einfligen flir die Kopfzeile

Veranstaltungen zu Schwammlandschaft

Bitte bewerten Sie die Veranstaltungen, an denen Sie teilgenommen haben. Geben Sie hierzu auf einer Skala
von 1 bis 5 an, ob die nachfolgenden Aussagen aus Ihrer Sicht gar nicht bis voll zutreffen.

DV 1:23.11.2023 - ,Wasserruckhalt/Schwammlandschaft im UNESCO-Biospharenreservat Rhén” (Oberelsbach)

Ein Dialog zwischen den regionalen Akteur:innen zu diesem Thema war
sehrwichtig.

[

Das Thema hat mich personlich und/ oder beruflich sehr interessiert.

Ich kann die inhaltlichen Ergebnisse der Veranstaltung fur meine Arbeit
nutzen.

w

Die bei der Veranstaltung gekntpften und/ oder intensivierten Kontakte
sind flir meine Arbeit hilfreich.

I

Mir hat die Dialogveranstaltung geholfen, Perspektiven und Interessen
anderer Akteur:innen zu dem Thema kennenzulemen und zu verstehen.

- w

Der Dialog zu diesem Thema sollte weitergefuihrt werden.

0 1 2 3 4 5 6 7 8
Anzahl der Antworten n=8
Mvoll zutreffend W zutreffend mittelmé@Big zutreffend ™ wenig zutreffend M gar nicht zutreffend

DV 3: 24.04.2024 - "Wasserrlckhalt in Rhoner Waldern" (Online)

Ein Dialog zwischen den regionalen Akteur:innen zu diesem Thema war
sehrwichtig.

N

Das Thema hat mich personlich und/ oder beruflich sehr interessiert.

Ich kann die inhaltlichen Ergebnisse der Veranstaltung fiir meine Arbeit

N |

nutzen.
Die bei der Veranstaltung geknupften und/ oder intensivierten Kontakte _
sind fiir meine Arbeit hilfreich. I 4

Mir hat die Dialogveranstaltung geholfen, Perspektiven und Interessen

.g e § I > 2 —
anderer Akteur:innen zu dem Thema kennenzulemen und zu verstehen.

Der Dialog zu dissen Thema solle weitergefihrtwerden. I SN 1
0 1 2 3 4 5 6 7 8
Anzahl der Antworten n=8
mvoll zutreffend  m zutreffend mittelmaBig zutreffend  ® wenig zutreffend M gar nicht zutreffend

Abbildung 4-1: Beurteilung der Dialogveranstaltungen zum Schwerpunktthema "Schwammlandschaft" (Teil 1).
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Kurztitel hier einmalig einfigen flir die Kopfzeile Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse

DV 4: 19.06.2024 - ,Wasserruckhalt im Offenland - wie Kommunen beitragen kénnen” (Online)

Ein Dialog zwischen den regionalen Akteur:innen zu diesem Thema war
sehrwichtig.

N |
[

Das Thema hat mich personlich und/ oder beruflich sehrinteressiert.

Ich kann die inhaltlichen Ergebnisse der Veranstaltung fiir meine Arbeit
nutzen.

I |
w

Die bei der Veranstaltung geknipften und/ oder intensivierten Kontakte
sind fiir meine Arbeit hilfreich.

Mir hat die Dialogveranstaltung geholfen, Perspektiven und Interessen _ 2

anderer Akteur:innen zu dem Thema kennenzulemen und zu verstehen.

Der Disog zu diesemThem solte wetergeutrt werter. | S

0 1 2 3 4 5 6 7 8
Anzahl der Antworten n=8
mvoll zutreffend  m zutreffend mittelmaBig zutreffend W wenig zutreffend M gar nicht zutreffend

DV 5: 28.11.2024 - "Wasserrlckhalt im Offenland - was die Landwirtschaft tun kann" (Online)

Ein Dialog zwischen den regionalen Akteur:innen zu diesem Thema war
sehrwichtig.

[y

Das Thema hat mich personlich und/ oder beruflich sehrinteressiert.

Ich kann die inhaltlichen Ergebnisse der Veranstaltung fir meine Arbeit
nutzen.

M |
I N

Die bei der Veranstaltung geknlipften und/ oder intensivierten Kontakte
sind fiir meine Arbeit hilfreich.

w

Mir hat die Dialogveranstaltung geholfen, Perspektiven und Interessen
anderer Akteur:innen zu dem Thema kennenzulemen und zu verstehen.

Der Dialog zu diesem Thema sollte weitergeflihrt werden.

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Anzahl der Antworten n=9
B vollzutreffend B zutreffend mittelmaBig zutreffend M wenig zutreffend B gar nicht zutreffend

Abbildung 4-2: Beurteilung der Dialogveranstaltungen zum Schwerpunktthema "Schwammlandschaft" (Teil 2).
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Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse Kurztitel hier einmalig einfligen flir die Kopfzeile

Veranstaltung zu Neozoen

Bitte bewerten Sie die Veranstaltungen, an denen Sie teilgenommen haben. Geben Sie hierzu auf
einer Skala von 1 bis 5 an, ob die nachfolgenden Aussagen aus Ihrer Sicht gar nicht bis voll zutreffen.

DV 2: 18.03.2024 - ,Umgang mit Neozoen im UNESCO-Biospharenreservat Rhon” (Oberelsbach)

Ein Dialog zwischen den regionalen Akteur:innen zu diesem Thema war _ 1
sehrwichtig.

Ich kann die inhaltlichen Ergebnisse der Veranstaltung fur meine Arbeit
nutzen.

Die bei der Veranstaltung geknlpften und/ oder intensivierten Kontakte _ 3

sind fir meine Arbeit hilfreich.

Mir hat die Dialogveranstaltung geholfen, Perspektiven und Interessen
anderer Akteur:innen zu dem Thema kennenzulemen und zu verstehen.

Der Dialog zu diesem Thema sollte weitergefiihrt werden. _ 1

0 1 2 3 4 5 6
Anzahl der Antworten n=6
mvoll zutreffend ® zutreffend mittelma Big zutreffend ®mwenig zutreffend M gar nicht zutreffend

Abbildung 4-3: Beurteilung der Dialogveranstaltungen zum Schwerpunktthema "Neozoen".
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Kurztitel hier einmalig einfiigen fiir die Kopfzeile Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse

Aufgaben - Ergebnisse der Umfrage

Wie gut hat die Bayerische Verwaltungsstelle des Biospharenreservats Rhon aus Ihrer Sicht die folgenden Aufgaben im Rahmen der
NaBioKom-Dialogveranstaltungen wahrgenommen?

Bitte schatzen Sie dies auf einer Skala von 1 (gar nicht gut) bis 5 (sehr gut) ein. Bitte beziehen Sie Thre Antworten auf die Veranstaltungen zu
den Themen ,Schwammlandschaft’ und ,Neozoen'.

Ergebnisse Schwammlandschaft

Vernetzung Kennenlemen und Aufbau einer Vertrauensba sis zwischen regionalen Akteurinnen [ 5 L
Sichthar machen & Austausch zu Herausforderungen und Perspelaiven I 2 [ B
DHalog uber adminkstrative Grenzen der Lander und Kommunen hinaus [ NGNS 8 -
Entwickiung und Verstetigung von Strukturen und Formaten des reggonaten Dialogs ISR [:] L
Proaktives Angehen von Zukunfrsthemen I S z [
Buindalung von Alttitaten und Ressourcon [ NNGNTNGNGN 10 |
Einbez ehury drverser Akieursgruppen (einschlie Bich Multipikstoren)  [INNIIINIEGIGGEGEGEGEEEEEEEEEE a L
Klarung und Starkung der Ralle des Blaspharenreservats Rhan [N a L R
Anhahnung vian Prajekten how. dar akteursubergretfenden Zusammanarbert IS 9 -z I
Beratung und Unterstitzung von Kommunen {zu Herausforderungen, Projekien eic.) IS 11 e
Wissenstransfer und Viermittlung von Inhalten fir dic Offentlichkett [ a4 N - T
Wissenstransfer und Vermittlungvon Inhalten fir Fachpublicur [N 5 -
Aufzeigen und Entwicklung von Anknd plungsméaghichkelten tir Aktivititen der BNE [T -] 2 m
Wahmehmung einer Vermittlungs: oder Moderationsrollc [ 7 |
a 2 4 B a 10 12 14 16 18
Anzahl der Antworten n=18
W sehr gut o gut mittelmaibig W nicht gut W gar nicht gut

Abbildung 4-4: Einschatzung der Teilnehmenden zum Erfolg der Aufgabenwahrnehmung des Biospharenreservats Rhon (Schwerpunktthema Schwammlandschaft).
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Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse

Kurztitel hier einmalig einfligen flir die Kopfzeile

Ergebnisse Neozoen

Vermetzung, Kennenlemen und Aufbau siner Vertrauensbasis rwischen regionalen. ..

Sichtbar machen & Austausch zu Herausforderungen und Perspeldiven

Dialog Gber administrative Grenzen der Lander und Kommunen hinaus
Entwicklung und Verstetigung ven Strukturen und Formaten des regionalen Dialogs
Proaktives Angehen von Zukunftstheman

Bundelung von Aktivitaten und Ressourcen

Einheriehung diverser Akteursgruppen [einsachlic Blich Multiplikataren)

Klarung und Starkung der Ralle des Blospharanresemnvats Rhan

Anbahnung von Projelten baw. der alteursubergreifenden Zusammenarbeit
Beratung und Unterstitzumg von Kommunen |zu Hersusforderungen, Projekien etc.)
Wissenstransler und Vermitthung von Inhalten fir die Offentlichikeit
Wiszenstranster und Vermittlungven Inhalten fir Fachpublikum

Aufzeigen und Entwicklung von AnknGpfungsméglichlkeiten {ir Aktivitaten der BNE

Wahrrehmung einer Vermittlungs- oder Moderationsrolle

e
e
T 3
| E— — 3
- | 1 |
4

.
- 2

3

a
- 1
I 444 2
- E— 1
< 5 -
o b | 2 3 4

Anzahl der Antworten
W sehr gut W gut miittelmd Big W nicht gut W gar nicht gut

Abbildung 4-5: Einschatzung der Teilnehmenden zum Erfolg der Aufgabenwahrnehmung des Biosphérenreservats Rhon (Schwerpunktthema Neozoen).
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Kurztitel hier einmalig einfigen fiir die Kopfzeile Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse

Reflexion der Dialogprozesse im Reallabor durch das Biospharenreservat

Die NaBioKom-Dialogprozesse charakterisierten sich durch eine breite Beteiligung vielfiltiger Akteurs-
gruppen aus den Bereichen Forst, Naturschutz und Kommunen (vgl. Abbildung 4-6). Je nach Veranstal-
tungsthema und -ziel wurden dariber hinaus Akteur:innen weiterer Bereiche wie Wasserwirtschaft,
Landwirtschaft, Jagdwirtschaft und Landschaftspflege eingebunden. Forstliche Akteur:innen, insbe-
sondere der Amter fiir Ernahrung Landwirtschaft und Forsten (AELF) sowie Vertretende der Kommu-
nen, des Naturschutzes und des Bauernverbandes waren wichtige Kooperationspartner:innen der
NaBioKom-Dialogveranstaltungen im Biospharenreservat Rhon. Zudem wurden durch Referent:innen
aus den unterschiedlichen Bereichen vielfdltige Perspektiven dargestellt.

Relevante Akteure

Buhne -fl'.'ll' regionale auch Plattform bei groRraumigen
Projekte und fur verschiedene Veranstaltungen: BM/
Akteure, die Akteure, um Kommunen eher
relevant sind, aber Themen zu i"f;"'g“e;e" iz 5“'[;’"*
N . . einbindinden mit groBem
n|c|:1t sichtbar sind - diskutieren, die pes———
B R Sichtbarmachen Briicke zu bauen umfangreicheren
von Aktivitaten Erfahrungen

zentrale
Akteursinteressen

ForSt- ReVIer- Privatwald wenn ein bestimmter Akteur Sl et
A =2 rivatwala- G =
FO rSt betHEbS_ fO rSteI’ . Themenwunsch (z.B. rupger]dmussen
besitzende X PR —— ei den
|eitU n -kin nen aturschutz) formuliert, muss Veranstaltungen
g man vorher auf andere wichtige abgebildet werden

Akteure (Bsp. Forst) zugehen,

@
und fragen: wie muss diese
Veranstaltung aufgebaut
werden, dass sie euch was

Kommunale bringt?
Waldbesitzer

BaySF

Untere

Natu - Ehrenamtlicher Natur- hohere
Naturschutz Naturschutz-
SChUtZ (BN, LBV, VLAB) schutz- behorde
behdrden
Burger
Kom- c Gemeinde- N
mejster Gemeinderite
munen . verwaltung
*innen
Kreistag/
Stadte- Landkreise
tag
. Land-
. - Brelt_e Iokalle und wirtschaft Jagdbehdrden/ = originare Aufgabe des BR,
Weitere Offentlich- regionale (Bauern- verbande/ 7 B A mEn 2Ly
keit Medien IElrsg it zu werden, auch wenn wir
verband) Themen nicht als unsere
Aufgaben sehen, aber
andere Akteure Thema an
BR herantragen, zu helfen
Wasser- Erholungs-/ fachbezogene eine Bricke zu bauen
wirtschaft Frehlzelg— Naturpark - o
suchenae

Abbildung 4-6: Akteur:innen der NaBioKom-Dialogprozesse.
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Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse

Kurztitel hier einmalig einfligen flir die Kopfzeile

Aufgaben - Einschatzung Praxispartner

Wie gut hat die Bayerische Verwaltungsstelle des Biospharenreservats Rhén aus Ihrer Sicht die folgenden Aufgaben im Rahmen der NaBioKom-
Dialogveranstaltungen wahrgenommen? Welche Aufgaben maochten Sie in Zukunft weiter ausbauen?

Aufgabe

Ver g, K lernen und Auft einer
Vertr basi ischen regi len Akteur:innen

Sichtbar machen & Austausch zu Herausforderungen und
Perspektiven

Dialog tiber administrative Grenzen der Lander und
Kommunen hinaus

g und Ver igung von Strukturen und

Formaten des regionalen Dialogs

von und R cen

Einbeziehung diverser Akteursgruppen (einschlieBlich
Multiplikatoren)

Klarung und Stéarkung der Rolle des Biosphérenreservats
Rhén

Anbah g von Projel bzw. der akteursibergreifenden
Zusammenarbeit

Beratung und Untersti wvon K (zu
Herausford Projek etc.)

Wi ansfer und Vermittlung von Inhal fur die
Offentlichkeit

Wi fer und Vermittl wvon Inhal fr

Fachpublikum

Schwammlandschaft

erfiilit

gelungen

landeribergreifend war nicht Ziel der VA,
Beteiligung der Kommunen war gut

waren im Infor

gelungen, Dialoggruppenformate wurden fur viele andere Themen bereits
durchgefihre und werden weiter snderiibergrei dass
Themen aus dem in & Dialoggrupp aBig besprochen werden;
Austausch mit AELF auch in Form einer Dialoggruppe; starker im Austausch mit
Akteuren; Online-VA werden auch r &Rig umgesetzt zu versc Themen;

P i i findet ig statt; immer auch Hinweis auf
Fordermaglichkeiten und regionale Ansprechpartner*innen wichtig

zum richtigen Zeitpunkt das richtige Thema angepackt, wird weiter vorangetrieben

bisher gab es kaum Veranstaltungen zu Themen, zu denen so vielfaltig und vallstandig
Akteursinnen teilgenommen haben

Selbsteinschatzung zur Frage ist schwierig,

das BR ist im Bereich der Entwic aktiver wie stark diese
Wirkung im Zusammenhang zu den Dialoggruppen und -veranstaliungen ist nicht
eindeutig. durch das Thema Klimawandel ist jetzt aber der erste Anknipfungspunkt

entstanden, bei dem das BR in die Flache geht,

gelungen

keine konkrete VA dazu

nicht angepeilt

gelungen

nicht

Aufzeigen und Entwicklung von Ank gsmog
fiir Aktivitaten der Bildung fiir nachhaltige Entwicklung

Wahrnet g einer Ver oder Moderationsrolle

gelungen

Vernetzen und Kennenlernen ja, aber Aufbau einer Vertrauensbasis hangt von der
zukiinftigen Aktivitit ab, Erwartungen missen auch erfillt werden -
Erwartungsmanagement ist wichtig

gelungen

scheiterte an ung der

Auftaktveranstaltung der Dialoggruppe "Wald und Jagen”,

Meldeketten aufzubauen, hat noch nicht so gut funktioniert, wie gewinscht

eigentlich auch richtiger Zeitpunkt; relevante Akteurs VOR der Veranstaltung ins Boot
holen, Bedirfnisse und bei bericksichti als
ipli aber auch

das soll jetzt durch die Dialoggruppen verstarkt werden,

seitdem Klimawandelthemen im BR besprochen werden, mehr in Entwicklungszonen
unterwegs, auch mit Akteursgruppen, die dort titig sind (Landwirtschaft, Jagd.
Projektierer, Mobilitit) - B und il von A

nicht angepeilt

nicht angepeilt

nicht angepeilt

gelungen

nicht angepeilt

gelungen

Abbildung 4-7: Aufgaben des Biosphdrenreservats Rhon in den umgesetzten Dialogprozessen aus der Eigenperspektive.
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Kurztitel hier einmalig einfigen fiir die Kopfzeile Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse

Die bayerische Biospharenreservatsverwaltung ibernahm entsprechend der Selbstreflexion (vgl. Ab-
bildung 4-7) verschiedene Aufgaben im Bereich der Netzwerkarbeit, wie z.B. die Vernetzung zwischen
regionalen Akteur:innen, den Perspektivenaustausch und die Einbeziehung diverser Akteursgruppen.
Insbesondere auch der Wissenstransfer und die Vermittlung von Inhalten fir Fachpublikum standen
im Fokus. Unterstitzt durch den NaBioKom-Prozess ist eine Entwicklung und Verstetigung von Struk-
turen und Formaten durch Etablierung landeribergreifender Dialoggruppen gelungen.

Aus Sicht der Biospharenreservatsverwaltung lasst sich der Beitrag der NaBioKom-Veranstaltungen zur
Rollenkldrung des Biospharenreservats schwer beurteilen. Das Biospharenreservat setzt inzwischen
mehr Aktivitaten in der Entwicklungszone um. Themen mit starkem Bezug zum Klimawandel nehmen
hierauf Einfluss und tragen dazu bei, dass mehr akteursiibergreifend zusammengearbeitet wird. Hier-
bei Gbernimmt die Biospharenreservatsverwaltung eine moderierende und vermittelnde Rolle.

Diskussion Formate

Welche der getesteten Veranstaltungsformate fanden Sie besonders geeignet und interessant, um
die oben genannten Aufgaben zu Obernehmen? Welche kénnen Sie gut in Thre Arbeit
Obernehmen? Welche nicht?

Beispiele:

Online/ Présenz, Auftaktveranstaltung/ Exkursion/ Workshop/..., Anzahl und Kreis der Teilnehmer,
Vortradge/ Good-Practice-Beispiele/ Stationen/ Impulsbeitrage/ Kleingruppenarbeit/ ....,
Diskussionen im Plenum/ in Gruppen

Bei Online-

Welche Backup- Naasaen
VeraSS?tU"B Moglichkeit gibt es e e
unbedin ’ H
videnaufzeichngutng zur e Vortrage in ihrer
Veranstaltungen - : .
Dokumentation, ggf. um dle g Fl’ra:qsta uglichkeit
noch Einseitige Info zu Sty hinter Ebr'lul'vabrtungen
Zielgruppe etc. geblieben
S abzusichern
Ziele und Veranstaltungen Férderméglichkeiten und

Maoglichkeiten der
Veranstaltungen
bzw. des BR
mussen klar
kommuniziert
werden

kommen gut an,
wenn die
dargestellten
Ergebnisse sehr
konkret werden

Ansprechpartner hat das
BR schon immer mit
angebracht, wichtig, um
die Flamme nicht
ausgehen zu lassen,
Anknipfungsméglich-
keiten bieten

Abbildung 4-8: Reflexion der getesteten Veranstaltungsformate aus Perspektive des Biosphdrenreservats.

Hinsichtlich der getesteten Online-Veranstaltungsformate wurde die Erfordernis und die Sicherstel-
lung einer Videoaufzeichnung hervorgehoben. Attraktiv fir die Zielgruppen und Teilnehmenden der
NaBioKom-Veranstaltungen waren insbesondere konkrete, praxisbezogene Beispiele und Ergebnisse
sowie die Darstellung von Férdermoglichkeiten und Ansprechpartner:innen, welche Ankniipfungsmog-
lichkeiten bieten (vgl. Abbildung 4-8).
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Evaluierung der NaBioKom-Dialogprozesse Kurztitel hier einmalig einflgen flir die Kopfzeile

Fazit zum Mehrwert des NaBioKom-Projektes und der umgesetzten Dialogveranstaltungen fiir das Bio-
spharenreservat Rhon

Das NaBioKom-Projekt unterstiitzte die Biospharenreservatsverwaltung durch Umsetzung von Netz-
werk- und Wissenstransferveranstaltungen beim proaktiven Agenda-Setting und interdisziplinarem Di-
alog zu den Zukunftsthemen "Wasserriickhalt/ Schwammlandschaft" sowie Neozoen. Dadurch zeigte
das Biospharenreservat auch eine starkere Prasenz in der Entwicklungszone des Biospharenreservats.
Die Projektergebnisse wurden und werden in die Weiterentwicklung des Dialogs durch das Biospha-
renreservat im Rahmen des Rahmenkonzeptes und Klimawandelanpassungskonzeptes einbezogen.
Zum Beispiel wurden inzwischen acht Dialoggruppen etabliert, die einen themenbezogenen lander-
Ubergreifenden Austausch ermdglichen sollen. AuRerdem wurde das im NaBioKom-Projekt getestete
Online-Veranstaltungsformat in weiteren Veranstaltungen aufgegriffen.

Das Biospharenreservat hat im NaBioKom-Projekt gezeigt, dass es eine Rolle bei der Vernetzung zwi-
schen regionalen Akteur:innen, dem themenbezogenen Perspektivenaustausch sowie der Moderation
von Dialogen mit breiter Akteursbeteiligung Gbernehmen kann. Basis hierflir kann insbesondere auch
eine Plattform fiir den Wissenstransfer und die Vermittlung von Inhalten fiir Fachpublikum sein.

Mit Blick in die Zukunft wiinschen sich regionale Akteur:innen eine Vertiefung des Austauschs zum
Themenkomplex "Nachhaltige Waldbewirtschaftung und Waldnutzung im Klimawandel". Hier werden
Themen wie Naturschutzmanagement, Waldrander und Hecken, Jagdmanagement, Erneuerbare Ener-
gien oder Natura 2000 benannt. Dariiber hinaus wurden Dialogbedarfe zu anderen Landnutzungen,
insbesondere der Landwirtschaft, deutlich (z.B. Klimawandelanpassung, Ausbringung von Gille, ge-
meinwohlorientierte Bodentragerschaften).

Anhang: Protokolle der Dialogveranstaltungen

Die Schwammlandschaft-Online-Veranstaltungen wurden aufgezeichnet und (iber YouTube veréffent-
licht. Die Veranstaltungen sind auf der NaBioKom-Homepage verlinkt:

https://www.ifls.de/nabiokom/ergebnisse

Eine Aufzeichnung der Online-Veranstaltung zur Landwirtschaft ist aufgrund technischer Probleme lei-
der nicht erfolgt.
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Kurzdokumentation

1. Veranstaltung ,,Wasserriickhalt/Schwammlandschaft“
23.11.2023, 09:00-12:30 in der Elstalhalle/Oberelsbach
Ziele der Veranstaltung

Mit der Veranstaltung wurden verschiedene Ziele verfolgt:
e Austausch und Vernetzung der eingeladenen Akteure
e Sichtbarmachen verschiedener Aktivitaten der Akteure im Themenfeld
o |dentifikation von Schnittstellen und Verknipfung verschiedener Themen/Aktivitaten
e Sammeln von Ideen fiir gemeinsame Aktivitdten
e Darstellen des aktuellen Standes der ANK-Forderausschreibung
e Verstandigung liber die Mitwirkung bei Antragstellung und —umsetzung zukiinftiger Projekte
e Klarung der Rolle des Biospharenreservats bzw. der Biospharenreservatsverwaltung

Veranstalter

UNESCO-Biospharenreservat Rhon, Projekt ,,Der Klimawandel in der Rhon und Anpassung an seine
Folgen” zusammen mit Projekt NaBioKom (IFLS e.V., Team Ewen)

Eingeladene Akteure (Anwesende fett markiert — siehe auch Liste der Teilnehmenden in
Anhang 1)

Aus dem Bereich Waldbewirtschaftung Vertreter:innen von:
e Bayerische Staatsforsten Bad Briickenau, Bad Kénigshofen, Hammelburg
e Amt flr Erndhrung, Landwirtschaft & Forsten
e Bundesforstbetrieb ReuBenberg
e Bundeswehrdienstleistungszentrum Wildflecken und Hammelburg
e Forstbetriebsgemeinschaft Obere Rhon w.V.
e Privatwaldbesitzer: Forstverwaltung Rupboden

Aus dem Bereich Landwirtschaft Vertreter:innen von:
e Bayerischer Bauernverband Kreisgruppen Rhén-Grabfeld und Bad Kissingen
e Amt fiir Erndhrung, Landwirtschaft & Forsten
e (Oko-Modellregion Rhén-Grabfeld
e Amt fiir Landliche Entwicklung (ALE)

Aus dem Bereich Wasserwirtschaft Vertreter:innen von:
e Wasserwirtschaftsamt Bad Kissingen

e Regierung von Unterfranken, Projekt ,Lebenswerte Bache”
e Koordinierungsstelle Zukunftsstrategie Wasserwirtschaft Nordbayern

Aus dem Bereich Kommunen/ Gesellschaft Vertreter:innen von:

e Biirgermeister:innen der Rhéner Kommunen. Anwesend: Schénau, Hohenroth,
Bischofsheim in der Rhon, Salz.

e Klimaschutzkoordination Bad Kissingen
Aus dem Bereich Naturschutz und Landschaftspflege Vertreter:innen von:

e Unterer Naturschutzbehorde Rhon-Grabfeld und Bad Kissingen
e BUND-Naturschutz-Kreisgruppen Rhon-Grabfeld und Bad Kissingen

1
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Landesbund fir Vogelschutz in Bayern e.V. Kreisgruppen KG & NES
o Gebietsbetreuer NSG Schwarze Berge und NSG Lange Rhon
e Landschaftspflegeverbande Rhén-Grabfeld und Bad Kissingen
e Verein Naturpark und Biospharenreservat Bayerische Rhon e.V.
o UNESCO-Biosphdrenreservat Rhon
e Biodiversitatszentrum Rhon

Ablauf

Die Veranstaltung fand auf Einladung des Biospharenreservates Rhon, Verwaltungsstelle Bayern
statt. Unterstitzt wurde sie bei der Konzeption und Durchfihrung der Veranstaltung durch das Team
des Forschungsprojekts NaBioKom.

Die Veranstaltung war zweigeteilt. Sie startete mit einer BegriiRung durch Dr. Doris Pokorny, Leiterin
der Bayerischen Verwaltung des UNESCO-Biospharenreservates Rhon. AnschlieRend spannten Lisa
Knur und Alana Steinbauer in einem Kurzimpuls das Thema , Wasserrickhalt in der Landschaft: Was
ist eine Schwammlandschaft?” auf und gaben Informationen zu einer moglichen gemeinsamen
Projektbeantragung im Aktionsprogramm Natlrlicher Klimaschutz (siehe Prasentation im Anhang 2).

Ein Ziel der Veranstaltung war es, zusammenzutragen, welche Aktivitdten im Bereich
,Wasserrickhalt/Schwammlandschaft” im Gebiet der Bayerischen Rhon bereits bestehen, wo bereits
Malnahmen umgesetzt wurden oder welche in Planung sind. Dazu waren die Teilnehmenden im
Anschluss an den Kurzimpuls gebeten, an vier Stellwanden mit Gebietskarten ihre Aktivitaten zu
sammeln. Gemeinsam wurden die Aktivitdten im Plenum besprochen und erganzt.

Nach einer kurzen Pause tauschten sich die Teilnehmenden dann in Kleingruppen zu Ideen fir
zuklnftige MaRnahmen aus, benannten Herausforderungen sowie wichtige Rahmenbedingungen,
die fiir eine Umsetzung der vorgeschlagenen MaBnahmen erfiillt sein missten.

In der Abschlussdiskussion wurde das weitere Vorgehen diskutiert. Dabei lag der Fokus auf
Kommunikation und Zusammenarbeit.

Im Folgenden sind die Ergebnisse des Workshops zusammengefasst.

Ergebnisse

Mapping bereits umgesetzter oder geplanter MaBnahmen

Die Teilnehmenden sammelten abgeschlossene, laufende und geplante MaRnahmen im Themenfeld
»Wassermanagement/Wasserriickhalt” an vier Stellwdnden und verorteten sie wenn maoglich auf der
Gebietskarte des Biospharenreservats Rhon. Die genannten Malnahmen sind zu
Dokumentationszwecken in den folgenden Tabellen festgehalten (wo Felder frei bleiben, sind diese
Informationen entweder nicht bekannt oder wurden als nicht relevant frei gelassen). Die
Dokumentation gibt die (teilweise sprachlich korrigierten) Aussagen der Teilnehmenden wieder.



Biosphdrenreservat
Rhon

O

z.B. Humusaufbau, Vermeidung Bodenverdichtung, Waldstruktur und Baumartzusammensetzung, Lichte Wege-
und Waldridnder, Randliniendichte/ Strukturen, ganzjahrige Bedeckung)

2 NABIOKOM

Flachenbewirtschaftung

Wer? Was? Wo? Status?

Bundesforstbetrieb
Reulenberg

Belassen von Totholz

Forderung von Laubmischbaumarten
Aufbau von strukturreichen Bestdanden
Einhalten der Riickegassensysteme
Prozessschutz in den Kernzonenbereichen +
munitionsbelasteten Flachen

15-20% der Griinlandflachen mit
Altgrasflachenstreifen (NNE — Nationales
Naturerbe)

Renaturierung von FlieRgewasser begleitender
Bestockung

Waldstiick
um
Auersberge

Landkreis Bad
Kissingen

Bewirtschaftung der eigenen Flachen nach dem
VNP um die LRTs zu erhalten

Waldflachen werden nicht bewirtschaftet und
mehr oder weniger sich selbst Gberlassen
(ahnlich wie in den Kernzonen)

flachig

laufend

Bundeswehrdienstlei
stungszentrum
Hammelburg

extensive Griinlandnutzung (Schafbeweidung,
Mahd mit Abfuhr)

Prozessschutz (Kernzone; keine militdrischen
MafRnahmen)

Befahrungsverbot fir Militar in sensiblen
Bereichen (TrUbPI-Wildflecken)

flachig

BaySF — alle Betriebe

Umsetzung Naturschutzkonzept, basierend auf
Forsteinrichtung (Totholz, naturnahe
Waldbewirtschaftung, Biotopbdume)

flachig

In Umset-
zung seit
2010

Gemal Boden- und Wasserschutzrichtlinie keine
flachige Befahrung

Noch keine MaBnahmen zum Wasserriickhalt auf
Rickegassen

sion

In Diskus-

Sonderprogramm Klimawald , Neue
Baumkulturen”

In Um-
setzung

Forstwirtschaftsplan/Waldbaurichtlinie
(Mischbestdnde, Voraus-/Vorverjiingung, 4-
Baum-Konzept, Waldumbau)

In Um-
setzung

Bejagung von groRter Bedeutung!

BaySF Bad
Konigshofen

Moorrenaturierung - hydrologisches Gutachten
wird noch abgewartet

Schwarzes
Moor

Amt fiir Landliche
Entwicklung,
,Forderprogramm
bodenstandig”

Beratung der Landwirte wird gut angenommen
(wichtig: praxisnahe Beispiele)

Forderung angepasster Bewirtschaftung nicht
immer ausreichend. Sinnvolle FérdermaRnamen
generell iber KULAP und AELF mdglich

Groles Potenzial durch angepasste
Bewirtschaftung

Erfahrung mit Kalkungsversuchen,
Zwischenfrucht, Direktsaat, Untersaat etc.
Okologisches Gleichgewicht der Still- und
FlieBgewasser bewirken

Verschie-
dene
Flachen

Teilweise
in Um-
setzung

3
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Biosphdrenreservat
Rhon

O

Kommunikation mit ortlichen Bewirtschaftern
(allerdings manchmal keine Offenheit)

Beratung durch Planungsbiiro iber Bodenstandig
erfolgt

Gemeinde Schénau
an der Brend (+
Ehrenamtliche),
Unterstitzung durch
Landratsamt (Tristan
Vogt)

Anpflanzung Kreisparkplatz Burgwallbach
(Heckenschnitt und Millentnahme umgesetzt,
offen: Bodenaustausch, Anpflanzung Baume,
Stauden Blihwiesensaat, Blumenzwiebeln;
Ergebnis Bewuchs in unterschiedlicher Hohe mit
insektenfreundlichen Pflanzen)

Burg-
wallbach

In Um-
setzung

Begriinung Friedhofe Schénau und Burgwallbach
(Burgwallbach umgesetzt: Boden aufgebracht,
begriint, Baume gepflanzt; Schénau in Planung:
barrierefrei gepflastert, Rest Bodenauffillung,
Begriinung; Stauden)

Schénau und
Burgwall-
bach

In Um-
setzung

Entsiegelung Kirchweg 1 (ISEK
Stadtebauférderung: Machbarkeitsstudie
beschlossen, geplant Abriss Kirchweg 1,
Entnahme Betonplatte und Begriinung

Burgwall-
bach

Geplant

Waldanpassungspramie (540 ha Kommunalwald;
5% Stilllegung umgesetzt, 2500 Habitatbdaume
werden aktuell gekennzeichnet und kartiert;
damit langfristig erhalten; Totholz bleibt im Wald;
Flachen werden mit heimischen Pflanzen
unterbaut, groRe Pflanzaktion (leider mit
Zaunbau, allerdings sehr teuer)

Schoénau

Im 1. Jahr
der Um-
setzung

Bayerischer
Bauerverband

Nur indirekt Gber Bewusstseinsbildung/ Beratung
bei den Mitgliedern

Aufzeigen von Praxisbeispielen, best practice-
Beispielen, um Mdglichkeiten bekannt zu
machen

Lernen von anderen Regionen
Ackerland-Griinland (Mulchsaat = Standard;
Direktsaat und Zwischenfruchtanbau
zunehmend; bodenschonende Bereifung immer
mehr verbreitet

Humusaufbau (Wunsch: Anreizsystem z.B.
Entwicklung CO2-Handelskonzept fiir Emittenten
und landwirtschaftliche Betriebe)

Anlage von Heckenstrukturen (Herausforderung
Eigentimerstrukturen und FlachengroRen; haufig
rechtliche Bedenken bei Anlage von Hecken)

Wasserwirtschafts-
amt Bad Kissingen

Gezielte Griinlandbewirtschaftung an Gewdassern

Flachen der
Wasserwirts
chaft

In Um-
setzung

Gebietsbetreuung
NSG Lange Rhon, LPV
und UNB

Einsatz von Spezialmaschinen statt
Entwédsserung, Maschinen an die Landwirtschaft
anpassen, nicht umgekehrt

4 In Um-
setzung

Forstverwaltung
Rupboden

VerschlieBen von Riickegassen durch Walle und
Stdmme nach DurchforstungsmafRnahmen

Alte Quergassen wieder nutzen

Tumpel hinter Durchlassen

bei Haghof

Forstbetriebsgemein
schaft Obere Rhon

Baumartenzusammensetzung
Totholzanreicherung

Obere Rhon

In Um-
setzung
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Biosphdrenreservat

O

Rhon
w.V. (Kommunal- e  Wiederbestockung von Kalamitétsflichen seit Uiber
und Privatwald) e Umbau Mischbestinde 40 Jahren
e Anlage von Feuchtbiotopen
e Management des Oberflichenwassers
AELF e Zwischenfruchtanbau
e Erosionsfruchtstreifen
e Mulchsaat
e Direktsaat
e Boden lesen lernen und vermitteln
(Bodenfruchtbarkeit erhéhen, Strukturschaden
vermeiden)
Natiirliche Gewasser & Feuchtgebiete
z.B. FlieRgewasser, Stillgewdsser, Quellen, Feuchtgebiete
Wer? Was? Wo? Status?
Stadt Bischofsheim e Renaturierung von Waldquellen fiir den Waldquel-
Lebensraum der Rhonquellschnecke und lenim
gleichzeitige Schaffung von Versickerungsflichen | Gebiet von
Bischofs-
heim
Gemeinde e 2 Regenrickhaltebecken Hohenroth 2009 um-
Hohenroth gesetzt
e Rickhaltebecken in der Flache Teilweise im | Konkrete
Wasser- Uberle-
schutz- gungen
gebiet
LPV und e  Periodischer/Totalverschluss von Wiesengraben NSG Lange Soll
Gebietsbetreuer im extensiven Griinland Rhén forciert
und auf
Lange
Rhoén
ausge-
dehnt
werden
Wildlandstiftung, e Verschluss Entwésserungsgraben, hydrologisches | Schwarzes In Um-
LPV, LFU, WWA, RUF, Gutachten, Waldumbau Moor setzung
STMUV, BaySF etc.
Landschaftspflege- e Kleinere Pflegeeingriffe in der Vergangenheit Feuerbachm | Abge-
verband Bad (Mahd, Entbuschung) oor schlossen
Kissingen (Neuwirts-
haus)
e Pflege und Offenhaltung von Feuchtflachen NSG In Um-
(,,Guckas®, Salzforst etc.) Schwarze setzung
Berge
e Pflege und Offenhaltung von Feuchtflachen Kothen/ In Um-
(Mahd alle 2 Jahre, mit Altgrasstreifen; Motten setzung
Dauerpflege
e  Strukturschaffung, Kleinstgewdsser und Diebacher In Um-
Offenhaltung (Jdhrliche MaRnahmen (Mahd) und | Schilf setzung
Gewadsserpflege nach Bedarf (Entlandung)
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Biosphdrenreservat

O

Rhon
e (Wieder-) Anlage in 2012 (neuer Monch, Schirmsee Abge-
Uberlauf, Damm verstarkt), Instandhaltung nach bei Klein- schlossen
Biberschaden in 2012 wenkheim
o  Pflegeeingriffe auf Feuchtflachen alle 2 Jahre Kleinwenk- In Um-
(Mahd, Entbuschung) heim setzung
e  Tumpel zum Wasserriickhalt Verschie- Abge-
dene schlossen
Flachen
BaySF e Sehr groRe Anzahl bereits bestehender Neuwirts-

Feuchtbiotope im FB Hammelburg

hauser Forst

e  Naturschutzsonderprogramm: Schaffung und FB Ham- In
Sanierung von Feuchtbiotopen; Biotope zum melburg und | Planung,
Wasserrickhalt, Mulden, Tiimpel, teils im FB Bad teils in
Bestand, teil entlang der Wege (Betriebe Konigshofen | Umset-
unterschiedlich weit) zung
e Wegleitung von Graben in die Bestande noch
nicht ausreichend
Landkreis Rhon- e Sanierung 3 Teiche (begonnen: Miillentsorgung, Schoénau In Um-
Grabfeld + LPV Baumentnahme, noch offen: Ausbaggern und setzung
Vertiefen, Graben verschlieRen, Abfluss
verhindern)
Gemeinde Schénau e Renaturierung Lembach-Oberlauf (Herstellung Lembachs- Abge-
an der Brend altes Flussbett, mehrere Riickhaltebecken, berg schlossen
Entnahme von ungiinstigem Bewuchs)
e Biotoppflege (Projekt Bodenstandig): Burgwall- In Um-
Anpflanzungsversuch Rohrkolben, Anschluss bacher See setzung
eines Riickhaltebeckens im Einzugsgebiet
Weihenbach, kleine Riickhaltung vom Struthof
kommend, Erwerb einer Flache; Planung (ANK):
Entschlammung See, Anlage neues
Absenkbecken und Schilf, Strukturbepflanzung
und Gliederung der Liegewiese
Amt flr Landliche e  Reduktion/ Verhinderung N&hrstoffeintrige in Burgwall- in Um-
Entwicklung, den Burgwallbacher Badesee durch angepasste bach setzung

,Forderprogramm
bodenstandig”

Bewirtschaftung

Planung und Bewertung durch b:s und
Planungsbiiro, Umsetzung durch Gemeinde
Schaffung von Ableit- und Filterbecken am See,
Wiederherstellung aller Pufferstrukturen im
Zulauf

Unterstiitzung bei Kommunikation zur Sanierung
des Badesees und Fischberatung
Gesamtkonzept zur weiteren Umsetzung bei der
Gemeinde

Bundesforstbetrieb
ReuRenberg

Neuanlage von Kleingewassern (wegebegleitend)
Moorrenaturierung Struthmoor

Auflockerung der Bestockung im
Wassereinzugsbereich von Feuchtflachen,
Mooren

Waldinnenrandpflege

Zulassen des Bibers (soweit mit Infrastruktur
moglich)
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Biosphdrenreservat

el o

Bundeswehr- e  Schaffung von Klein- und Kleinstgewassern
Dienstleistungszentru | e  Erhalt und Entwicklung von
m Hammelburg Uberflutungsbereichen und Auwaldern
e  Umsetzung Wasserrahmenrichtlinie an
Schwerpunktgewassern
Wasserwirtschafts- e Beratung + Férderung Burgwall- in Planung
amt Bad Kissingen bacher Forst | und Um-
(zusammen mit LPV setzung
und Kommunen) e Renaturierung Gew. lll. Ordnung diverse in Planung
(Mdnchenbriinnleinsgraben abgeschlossen)
e Hochwasserriickhaltebecken Burglauer Abge-
schlossen
o  (Okologische Ausbauten und Frankische In Planung
Gewadsserrenaturierung |. & Il. Ordnung Saale und Um-
zwischen setzung
Nickersfelde
n und Roth
an der Saale
Regierung von e Aufzulebenswerten Bachen”: Erstberatung Schénau an
Unterfranken Bachrenaturierung der Brend
Gemeinde Salz e Renaturierung Graben zur Saale Abge-
schlossen
BR Rhon und LPV e Renaturierung einzelner Gewdsser, in
Rhon-Grabfeld Kooperation mit Danone Waters
Infrastruktur
z.B. Wege, Graben, Rickhaltebecken, versiegelte Flachen, Drainagen
Wer? Was? Wo? Status?
Forstverwaltung e  Wegebau im Wald: Griben/ Rinnen sdubern, Abge-
Rupboden + Timpel anlegen, Waldwege mit Baumstammen schlossen
Priwaldbesitzende sperren (Rickewege)
Wasserwirtschafts- e  Erhalt ungenutzter Teichanlagen als Biotope Schénau an Abge-
amt und Private der Brend schlossen
Bauernverband e  EIP-Agriantrag gestellt (Tumpel fir mehr Hollstad/
Rhén-Grabfeld Biodiversitit) Burglauer

PV-Freianlagen

Schaffung Wasserretentionsflachen/
Rickhaltebecken

Kartoffelbewasserung und Sonderkulturen

Stadt Bischofsheim

Ricknahme von Aufstellungsbeschliissen fir
Baugebiete und keine Neuanweisung zur
Verhinderung von Flachenversiegelung - Innen
vor AuRen konsequent verfolgen

Konsequente Umsetzung und Anwendung von
bereits vorhandenen gesetzlichen Vorgaben (z.B.
Bauleitplanung)

MafRnahmen zur Fremdwasserbeseitigung im
Kanalsystem

Anwendung der Grundsatze:
1. Oberflaichenwasser auf Grundstiick
2. Gewdsser/Oberflichenkanal
3. Mischwasser moglichst vermeiden
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Biosphdrenreservat

O

Rhon
e Teilnahme an klimaangepassten
Waldmanagement
Bundeswehr- e  EntsiegelungsmaBnahmen von Beton- und flachig
Dienstleistungs- Stellungsflachen
zentrum e Dachbegriinung
Hammelburg e Rigolenentwisserung
e Schaffung von Retentionsflachen- u. -becken
e Nachhaltiges Wegekonzept (keine
Vollversiegelung)
BaySF e Retentionsbeckeninitiative begonnen FA In Um-
Hammelburg | setzung
e Gassen alle 30m flachig In Um-
e Boden & Wasserschutzrichtlinie BaySF setzung
e  Fest- und Feinerschliefung
(ErschlieBungsrichtlinie)
Amt fir Landliche e Verbesserung der Wasserqualitat der Zuldufe Burgwall- In Um-
Entwicklung, e Filter- /Sedimentbecken am See bach setzung
»Forderprogramm e  Riickhaltestrukturen im Flusszulaufgebiet: altes (2021-
bodenstandig” Becken reaktiviert, Sedimentbecken am See 2024
errichtet
e  Weitere MaRRnahmen moglich: Konzept erstellt
Wasserwirtschafts- e  Rickbau von Uferrehnen bzw. Deichen in der Mehrere Teils um-
amt mit Gemeinden Landschaft Orte gesetzt,
teils in
Planung
Weitere MaBnahmen
Wer? Was? Wo? Status?
Bayerischer e Solitdrbaumprojekt in der Flache Mehrere In Um-
Bauernverband und Kommunen setzung
Bund Naturschutz e Biogasbluhflichenprojekt: hohe Auf derzeit Abge-
Okosystemleistungen; viele Erkenntnisse 120 Flachen | schlossen
transferieren auf weitere Flachen, kaum (2017-
transferiert 2023)
Landschaftspflege- e Temporadrer Grabenanstau: ganzjahrig Wasser in In Planung
verband der Flache (Antrage
e Ander Streu und Nebengewisser Umsetzung der 2024)
Wasserrahmenrichtlinie
Gemeinde Wollbach e Heckenpflanzungen insgesamt 2km Wollbach In Planung
Bundeswehr-Dienst- e NaturschutzmaBnahmen Truppen- In Um-
leistungszentrum e Landschaftspflege nach MaBnahmen-, Pflege und | Ubungsplatz | Setzung
Hammelburg Entwicklungsplan und Kaserne
e Totholz, Habitatbdume, Kleingewésser Hammelburg
e Anlegen von Feldgeholzen etc.
e Biotopvernetzung/Trittsteine
ANL + LfU e Landschaftsplanungsprojekt, wurde aufgrund Markt 2023 nicht
hoher Kosten nicht verwirklicht Oberelsbach | umgesetzt

Bei der Vorstellung der zahlreichen MaRnahmen im Plenum wurden einige Punkte ergénzt, die sich
auf die Planung und Umsetzung von Wasserriickhalte- und SpeichermafRnahmen allgemein beziehen:
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Einfach-Schnell-Unkompliziert: MaBBnahmen umsetzen, ,,Machen statt Totplanen”

e Wichtig allgemein: Inwertsetzung der MaRRnahmen (fiir Forst, Landwirtschaft,
Flacheneigentliimer etc.)

o  Sturzflutkonzepte (mit RiickhaltemaBnahmen) zunehmend relevant fir Kommunen (bereits
einige in Umsetzung z.B. in Unsleben)

e Bibervorkommen sorgt fir Wasserriickhalt, hat aber auch Konfliktpotenzial

o Zielkonflikt: Hochwasserschutz vs. Wasserriickhalt

e Bei Erstellung von Konzepten multifunktionale Flachennutzung mitdenken

Kleingruppenarbeit

Im Anschluss an eine kurze Pause verteilten sich die Teilnehmenden in vier Kleingruppen, in denen
vertieft zu konkreten MalRnahmen, Projektideen, aber auch Herausforderungen und Hemmnissen
diskutiert wurde. Eine Zusammenfassung der Diskussionen in den vier Gruppen findet sich im

Folgenden.

Kleingruppe 1 (Moderation: Christiane Hauser)

In der Kleingruppe wurden folgende konkrete Aktivitaten bzw. MalRnahmen diskutiert, die umgesetzt
werden kénnten oder sollten. Nicht immer liegen diese im Zustandigkeitsbereich der Teilnehmenden:

e Entsiegelung im Siedlungsbereich (v.a. Parkplatze, Gartenbereich); hier stellt sich aber die
Frage der Entsorgung/ und des Recyclings (von Abwassern?)

e bei der Ausweisung von Baugebieten Wassermanagement/WasserrickhaltemaBnahmen im
Blick haben

e AusgleichmaBnahmen fiir Bautrager, die den Fokus auf Wasserriickhalt setzen, sollten
verpflichtend eingeflihrt werden

e Bestehende Anlagen und Strukturen erhalten/wiederherstellen

e SWOT-Analyse fiir Kommunen fiir nachhaltige Entwicklung, um Starken und Defizite mit Blick
auf Wassermanagement/Wasserrickhalt zu identifizieren

e Im Themenfeld bietet sich die Zusammenarbeit von Forst und Landschaftspflegeverbanden
an — dies sollte eruiert werden

e Pilotprojekt mit Bauernverband (Rhon-Grabfeld): Heckenprojekt im Offenland bzw. am
Waldrand als Blaupause flir andere Kommunen mit Landwirt*innen vor Ort umsetzen;
Bauernverband stellt gern Kontakt zu Akteuren her, Biospharenreservat in Koordinationsrolle
(ggef. auch Begleitung durch wissenschaftliche Qualifikationsarbeiten)

e Bundeswehrgebiete als Best-Practice? Aufgrund der Tatsache, dass hier nur ein
Flacheneigentiimer Uiber Projekte umsetzen muss, ist die Umsetzung von MaRnahmen
deutlich vereinfacht; Antworten auf die Frage: Welche MaRnahmen sind effektiv/sinnvoll?—
hieraus kénnten ggf. Impulse entstehen und Nachahmer*innen motivieren

e Entwicklung eines Masterplans ,,Schwammlandschaft fiir Landwirtschaft”; auch weitere
Ubergreifende Konzepte fir Naturraume, die von entsprechenden Fachbiiros erarbeitet und
bei der Umsetzung begleitet werden (aber: Wer tragt die Kosten?)

Ausfilhrlich diskutierte die Kleingruppe tber die Rahmenbedingungen, die aus ihrer Sicht erfillt sein
missten, damit oben genannte sowie weitere konkrete MaRnahmen umgesetzt werden kdnnen.
Zentral dabei erschien den Teilnehmenden, dass eine Konzentration auf einzelne Projekte (anfangs im
Sinne von Pilotprojekten) stattfindet, an denen Akteure vor Ort gemeinsam arbeiten. Damit werde
verhindert, dass Ressourcen Uberstrapaziert werden. Zudem helfen solche Projekte

9
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erfahrungsgemald, Vertrauen zwischen Akteuren aufzubauen — ein wichtiger Faktor fiir eine
gelingende Umsetzung. Die Konzentration auf einzelne Projekte kdnne erreicht werden, indem
Schwerpunkte gesetzt wiirden — sowohl inhaltlich aus auch raumlich. Das ermogliche auch, dass
Entscheidungstrager*innen vor Ort einbezogen werden kdnnten — so lieen sich Entscheidungen oft
schneller treffen. Darliber hinaus wiirde durch die Umsetzung von mehreren konkreten (raumlich
begrenzten) Projekten auch dezentral Kompetenzen aufgebaut, die die nachhaltige Etablierung von
Malnahmen und fiir zukiinftige Projekte wichtig seien. Dadurch gelinge es auch, vor Ort Akteuren
bewusst zu machen, wo sie in der Verantwortung sind (Kommunen, Landwirtschaft, Forst).
Vertreter*innen der Forstwirtschaft wiinschten sich, dass man Uber konkrete, tiberschaubare Projekte
wegkomme von einer Haltung des Reagierens hin zu einem proaktiven Agieren auf Basis geteilter
Interessen. Zentral fiir eine erfolgreiche Umsetzung von MaRnahmen sei die Aktivierung von
Mitgliedern durch die Verbanden aus den Bereich Forst, Landwirtschaft, Naturschutz,
Wasserwirtschaft u.a.

Die Teilnehmenden der Diskussionsrunde waren sich zudem einig, dass eine gute Datengrundlage
hilfreich flr die Planung und Umsetzung von MalRnahmen sei. Hier wurde auf Daten des Instituts flr
Fernerkundung verwiesen, dessen Daten eine gute Grundlage darstellten. Wiinschenswert sei zudem
eine Bewertung von wissenschaftlicher Seite: Welche MalRnahmen seien besonders effektiv und
wichtig (,,Big Five des Wasserriickhalts“)? Was kann die Landwirtschaft leisten? Wenn Input in dieser
Form vorhanden sei, ware eine Umsetzung durch die verschiedenen Akteure leichter. Auch konkrete
Informationen zum Umsetzungsstand der Wasserrahmenrichtlinie waren in diesem Zusammenhang
von groBer Wichtigkeit.

Ein weiterer Schwerpunkt der Diskussion in der Kleingruppe war die Rolle des Biospharenreservats
bei der Umsetzung von MalRnahmen. Das Biospharenreservat solle nach Auffassung der
Teilnehmenden als Multiplikator dienen und zentrale Anlaufstellen fiir die Weitergabe von
Informationen sein. Dies kdnnen sowohl inhaltliche Informationen (Stichwort: Wissenstransfer z.B.
Richtung Kommunen, Landwirtschaft etc.) als auch solche zu Férderoptionen oder
Ansprechpartner:innen in Fachbehorden sein. Dariiber hinaus sei die Verwaltungsstelle auch in der
Rolle, die Kommunikation zu biindeln und beispielsweise gegeniiber Fachbehorden als
Ansprechpartner aufzutreten, um z.B. Fragen zu klaren, die bei mehreren Projekten/ in verschiedenen
Kommunen aufkommen. Als weitere zentrale Funktion wurde zudem die Umweltbildung und die
Ansprache der Bevolkerung genannt, die notwendig sei, um einen gréBeren Personenkreis fiir das
Thema ,Wassermanagement/Wasserrlckhalt” zu sensibilisieren und damit die Akzeptanz bestimmter
Malnahmen zu erhéhen.

In einem letzten Schwerpunkt wurden in der Diskussion auch Herausforderungen benannt, die eine
Umsetzung erschweren oder verhindern. Dabei wurde eine teilweise komplizierte Beantragung von
Fordermitteln genannt, die verhindere, dass Projekte liberhaupt erst begonnen wiirden. Dies sei
insbesondere auch vor dem Hintergrund mangelnder personeller Ressourcen problematisch. Dieser
Mangel an Kapazitdten fiihre auch oft dazu, dass Projektideen nicht umgesetzt wiirden, weil niemand
fir deren Betreuung vorhanden sei. Mit Blick auf Schwierigkeiten bei der baulichen Umsetzung von
Malnahmen wurden zum einen Probleme mit der Genehmigung von Vorhaben genannt (auch weil
teilweise das Verstandnis der Akteure fehle oder nicht d&mteribergreifend kommuniziert werde); zum
anderen sei die Beauftragung von Baufirmen zur zeitnahen Umsetzung von MaBnahmen mitunter
schwierig. Eher auf der Ebene der Kommunikation beschrieben die Teilnehmenden, dass sie teilweise
eine Kultur des gegenseitigen Abwertens erlebten und die Umsetzung von Projektideen schnell zum
Machtkampf um Flachenhoheiten werde. Dem sei nur mit dem Schaffen eines Netzwerks mit einem
konstruktiven und vertrauensvollen Umgang (siehe oben) zu begegnen.

10



o+ NABIOKOM rosirenres e ©

Kleingruppe 2 (Moderation: Lisa Knur)

Wiinschenswerte MaBnahmen [
Was brauchen wir in der Region?
Was ist mit Geld & Personal relativ leicht & schnell umsetzbar?*

Erste
2.8, Tmpel im Auch trockenfallende Querabschlage auf
Wald auf Grundloge Gewdsser kénnen Rickewegen in
v. hydrologischi 3. Ordnung ForLst\:Ennalwng
Gwvdm“* sein-> verbaut
Lauft im Prinzip in

Graben gehéren meist

die richtige Richtung d
Entschadigungsvertrag zwischen
Gemeinde & Landwirt
Voraussetzung!

5: Werkzeuge seitens ALE um
Wasser in Graben zu halten

Rahmenbedingungen &
fiir eine realistische Umsetzung?

Auch trockenfallende
Gewasser kéinnen
Gewasser 3. Ordnung,
sein -> Gewasseratlas
90 % Plus Forderung
RZWAS Richtlinie der fur Renaturierung von
Wasserwirtschaft Gewassern 3, Ordnung
(Kommunen & LPVs)
bereits existierende
Fordermaglichkei-
. ten
FlurNatur (ALE): Uberall
FlurNatur max. 50.000€ (75-85%
.0 forderfahige
(ALE): Gberall e
BRR als Mediator
Es braucht Akteur, der o
ra r, Entbiirokratisierung Priorisieru
sich auskennt, der ';‘i:'::‘h':_‘ und einheitliche bei ng
angesprochen werden Verwaltungsvorgehen
und beraten kann AT bei gleichen Vorgangen Zielkonflikten
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Hinderungsgriinde/ Konflikte(
Was bremst uns aus?

Wo [
besteht der gré3te Handlungsbedarf?

12



Biosphdrenreservat
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Auch in Kleingruppe vier wurde eine Vielzahl von MaBnahmen und deren Rahmenbedingungen sowie
Hemmnisse diskutiert und in nachfolgender Tabelle zusammengefasst.

2 NABIOKOM

Kleingruppe 3 (Moderation: Marie Sophie Schmidt)

Unabhangig von den konkreten MaRRnahmen wurden noch folgende allgemeine Bedarfe des
regionalen Akteur:innen genannt:

e Vernetzung der Akteur:innen, um MalRnahmen in gréBeren Gebieten umsetzen zu kénnen
e Know How-Bedarf zu bestimmten Themen
e Gemeinsame Antragstellung, Unterstiitzung bzw. Austausch zur Antragstellung

Wiinschenswerte | Ggf. Wo? Rahmenbedingun-gen Wirkungen Konflikte, Hemmnisse
MaRBnahme fiir eine realistische
Umsetzung
Beriicksichtigung | In den Flachen-,
des Kommunen | Eigentiimer:innen
Wasserrickhalts libergreifende Losungen;
bei ) ]
Bebauungsplénen Gibt es rechtliche
(2.B. Hemmnisse? (bei PV,
Photovoltaik, D.achbegrijnung,
Dachbegriinung, Zisternen etc.),
Zisternen) Abhangigkeiten von
Boden? (z.B.
Lehmboden, ...)
Renaturierung Flachen des | Bericksichtigung von Verbesserung Interessenkonflikte
von Bachen und Wasser- Interessen der der zwischen Wasser-
Flissen wirtschafts- | angrenzenden Durchgangig- wirtschaftsamt und
amtes Eigentimer, keit, Wasser- Naturschutz (z.B.
qualitat Wiesenbriter, Zielarten)

Unterhaltungs-
mafRnahmen an
Gewadssern 3.
Ordnung (z.B.
Geholzpflege,
Ausbaggern)

Aufgabengebiet des
Bauhofs (Pflichtaufgabe
der Gemeinde), ggf.
Umsetzung durch
Landwirt:innen als
Auftragnehmende,

Klarungsbedarf des
richtigen Zeitpunktes
(mit Blick auf
Zielorientierung),

Erfordernis von
Potenzialanalyse mit
regionalem Bezug &
Bedarf des
Wissenstransfers (z.B.
von Studien zur
Wasserverzogerung
unter Beriicksichtigung

Aufgrund von zeitlichen
Engpéssen haufig nicht
zielorientierte Wahl des
Zeitpunktes;

Erfahrungswerte aus der
Praxis verschwinden/
fehlendes Know How
(weniger Landwirte),
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des regionalen Status
Quo),
Anlegen von Kommu- Welcher Aufwand ist mit | Wind- und Die
Hecken auf nale der Heckenpflege Erosionsschutz MafRnahmenforderung
,uberackerten” Flachen z.B. | verbunden? auf Uberackerten Flachen
Wegen bzw. in den wird kritisch/ als Problem
Flachen Gemeinden Die Kommunen kdnnen wahrgenommen.
Hohenroth, auf die Flachen zugreifen
Schonau,
die von
Landwirt-
schaft
mitgenutzt
werden
Pflanzungen und Kommunale Bedarfe des | Belassen von Mausebekampfung,
Wiederbewal- Wissensaustausch zu: Strukturen auf Zaunbau wegen
dung von Woher kann ich Kalamitats- Wildbestand,
Kahlflachen, (ausreichend) Pflanzgut flachen eingeschrankte
Waldumbau beziehen und die (Totholzanteile, Handlungsmoglichkeiten
Pflanzung sichern? Anteile des nicht | bei vergebener
) ) genutzten Jagdpacht, Erfordernis
Wann eryvarte ich ein ) Holzes), der Reisigentfernung als
(erfolgreiches) Ergebnis ForstschutzmaRRnahmen,
(->Faktor ,Geduld”)? Einhaltung der
Rahmenbedingungen der Verkehrssicherungspflicht
Forderung bei
Pflanzausfallen
(Nachbesserungsbedarfe,
Verwaltungsaufwand)
Kleinere Die Ansprache und
Rickhaltungen Bereitschaft der
Eigentimer:innen bzw.
Beriicksichtigung deren
Bereitschaft ist wichtig.
Bibermanage-
ment
Instrument- Bericksichtigung
Anpassung von
,Okologische okologischen,
Flurbe- wirtschaftlichen
reicherung” und sozialen
Zielen
Nicht umsetzbare Ggf. Wo? Rahmenbedingungen Konflikte, Hinderungsgriinde
MaBnahme
Umfassende ,66 % Fremdwasser im Hohe Kosten,
Reparaturen, Kanalsystem®,

Messungen und
Planungen zur

Einflisse der
Privatgrundstiicke,

14
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Verringerung des Offnungen des Kanals
Fremdwasseranteils schliefen?
im Kanalsystem

Riickbau von Offenland, Eigentumsrechte
Drainagen Landwirtschaft

Kleingruppe 4 (Moderation: Alana Steinbauer)

In der Kleingruppe wurde an Hand von Leitfragen wiinschenswerte MaRRnahmen fiir das UNESCO
Biosphdrenreservat Rhon erarbeitet. Die MalRnahmen sind in der nachfolgenden Tabelle
zusammengefasst und mit weiteren Unterpunkten konkretisiert.

Unabhangig von den konkreten MaRnahmen wurden noch folgende allgemein Punkte genannt:

e Hinderungsgriinde allgemein: groRe MalRnahmen oft schwer umsetzbar, kleine oft leichter
realisierbar

e nicht umsetzbare MaRnahmen allgemein: ,,Was ist gute fachliche Praxis” in der
Landwirtschaft -> Landwirtschaft iber Forderpolitik/gesetzliche Vorgaben geregelt und
gesteuert -> EU/Bundesvorgaben sollten angepackt werden

Wiinschenswerte Ggf. Wo? Rahmenbe- Wirkungen Hinderungs- Konflikte
MaBnahme dingungen fiir griinde
eine realistische
Umsetzung
Agroforst flachig Vorherrschen
- Kampagne zur de Meinung in
Aufklarung fir der Landwirt-
Landwirtschaft schaft: Baume
storen bei der
Bewirtschaf-
tung
Baumallen entlang | flachig z.B. Windbrechung,
von StraBBen Gemeinde Verminderung
Idee: kiinstliche Salz Erosion
Baume mit z.B.
Efeu (wenig Pflege,
kein Laubwurf,
Wirkung auch im
Winter)
Verminderung flachig Forderprogramm | Verminderung des
Abfluss Uber das e Abflusses
Riickegassen-
system, bei
Entwadsserungs-
graben mehr
Abschlage in
Bestdnde
Weitere Waldflachen | Wurde insgesamt | Humusanreiche- Nicht fir
Flachenstill- als eher rung, mehr Totholz, alle Punkte
legungen im Wald unrealistisch diverse positive zielfih-
eingestuft Effekte rend/ Ziel-
konflikte
Fortbildungen fur flachig Humusaufbau/
Bodenaufbau, mehr Bodenaufbau/
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Infos fiir Landwirte Wasserrickhalt
2.B. Ackerbautage (z.B. in Forder-
gebieten)

KleinmaBnahmen flachig Humusaufbau/
in Pflege von Bodenaufbau/
Garten/Parks (z.B. Wasserriickhalt
Baumpflege,
Material dalassen)
Ausbringung von Ziel: Humusaufbau,... Problem
Landschafts- Uberschligige Diingebe-
pflegematerial auf Diingebedarfserm darfsermitt-
landwirtschaftliche ittlung fur lung (Quan-
Flachen (gibt Landwirte tifizierung)
Projekt des (StMELF/EU) ->
Deutschen DVL dran
Landschaftspflege-
verbands (DVL))
Bewirtschaftungs- Griinland, Wasser in Kleinteilige
form der Auenbereich niederschlags- Strukturen
,Wasserwiesen” reichen Zeiten notig, bauliche
wieder aufnehmen speichern und in Strukturen
(periodisch trockenen Zeiten missen
angestaute Wiesen) wieder abgeben wieder

aufgebaut

werden,

Wasserrecht
SchlieBung von Extreme
nicht mehr nétiger im Wetter-
Drainagen geschehen
(Landwirtschaft)
und Entwasse-
rungsgraben (Forst)
StraBenbau: In ? Wo liegt Weniger
- Weg von Pflaster Landkreisen | Planung/ Wo Versiegelung der
- Rickhalt Entwas- eine muss man Flache -> héhere
serungsgraben regionale ansetzen Infiltration
entlang StralRen Umsetzung
UmgehungsstraRen | moglich
notig

Abschlussdiskussion

In der Abschlussdiskussion stand die Frage im Raum, welche Akteure in der Runde fehlen, die wichtig
flr die Bearbeitung des Themas und v.a. die Umsetzung von MaRnahmen sind und deswegen
zukilinftig eingebunden werden sollten. Folgende Akteursgruppen wurden genannt:

e Wasserverbande und Abwasserzweckverbande

e StraBenbauamt

e Akteure aus dem Bereich Jagd (Untere Jagdbeho6rde, Jagdverbande)
e Fischerei

Angeregt wurde zudem eine verstarkte Beteiligung der Kommunen, auch der zustandigen
Fachstellen.
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Als weiterer Aspekt fragten die Organisatorinnen, welche Art von Kommunikation und Austausch
zukilnftig zu diesem und ggf. dhnlichen Themen gewiinscht ist. Wichtig war den Teilnehmenden, dass
zuklinftige Einladungen themenspezifisch erfolgen — dies gelte insbesondere fiir die Ansprache
relevanter Akteursgruppen (nicht ,GieRkannenprinzip” verfolgen). Alle waren an weiterem
Austausch interessiert, wiinschten sich aber mit Blick auf begrenzte personelle Kapazitaten einen
weiterhin Gberschaubaren zeitlichen Rahmen der Veranstaltungen. Ein regelmaRiger Austausch
wurde fir sinnvoll erachtet, ein guter Turnus konnte viertel-/halbjahrlich sein. Dabei regten mehrere
Teilnehmenden Online-Veranstaltungen an, die es auch Personen mit weiteren Anreisen moglich
machen, ressourcenschonend teilzunehmen. Dies kdnnte dem regelmaBigen Austausch und
Netzwerkaufbau zu spezifischen Themen dienen (dann auch ggf. nur mit einer Teilgruppe der
Akteure) und durch ein jahrliches grolRes Treffen einer groReren Gruppe erganzt werden.

Zum Abschluss baten die Teilnehmenden darum, dass die Organisatorinnen die Kontaktdaten liber
eine Teilnehmendenliste teilen (siehe Anlage 1), um Vernetzungsaktivitdten zu erleichtern. Nur so
kénne der Druck auf zentrale politische Entscheidungsgremien, Institutionen (wie das
StraRenbauamt) u.a. erhéht werden. Dariber hinaus bestand mehrheitlich der Wunsch, tiber
laufende Aktivitdten, Fordermoglichkeiten etc. im Themenfeld ,,Wasserriickhalt/
Wassermanagement” informiert zu werden. Einige Akteure erklarten sich zudem bereit, gemeinsam
mit der Verwaltungsstelle des Biospharenreservats konkrete Projektantrage anzugehen. Hier finden
im Januar 2024 weitere Treffen in kleinerem Kreis statt.
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Kurzdokumentation

Workshop ,,Umgang mit Neozoen im UNESCO-Biospharenreservat Rhon“
18.03.2024, 09:00-12:30 in der Elstalhalle/Oberelsbach
Ziele der Veranstaltung

Mit der Veranstaltung wurden verschiedene Ziele verfolgt:
e Fachinput zu verschiedenen Neozoen
e Landeriibergreifender Austausch und Vernetzung der eingeladenen Akteure
e Sammeln verschiedener Aktivitaten der Akteure und bereits umgesetzter MaRnahmen im
Themenfeld
e Benennen von Herausforderungen beim Umgang mit Neozoen
e Sammeln von Ideen fiir gemeinsame Aktivitdten
e Ausloten von Unterstiitzungsbedarf der Akteure durch Dritte (z.B. BRR)
e Klarung der Rolle des Biospharenreservats bzw. der Biospharenreservatsverwaltung

Veranstalter

UNESCO-Biospharenreservat Rhon im Rahmen der Dialoggruppe Wald und Jagd, zusammen mit dem
Projekt NaBioKom (IfLS e.V., team ewen)
Eine Liste der Teilnehmenden finden Sie im Anhang 1.

Inhalt der Veranstaltung

Die Veranstaltung war zweigeteilt. Sie startete mit einer BegrtiBung durch Dr. Doris Pokorny, Leiterin
der Bayerischen Verwaltung des UNESCO-Biospharenreservates Rhon. AnschlieRend spannten Tobias
Birkwald (Bayerische Verwaltungsstelle) und Elmar Herget (Hessische Verwaltungsstelle) in einem
Kurzimpuls das Thema ,,Neozoen im Biospharenreservat Rhon“ auf, stellten die Bedeutung des
Themas fiir zukiinftiges Handeln verschiedener Akteure dar und betteten den Workshop in die neue
Dialoggruppe ,,Wald und Jagd” des Biosphdrenreservats ein. Als Anhang 2 ist das Merkblatt zur
asiatischen Hornisse der UNB KG angehangt.

Waschbar & Co

Daran schloss sich im ersten Teil ein Fachinput von Nobert Peter (Universitat Frankfurt, ZOWIAC-
Projekt) an. Er stellte Ergebnisse des ZOWIAC-Projekts zum Umgang mit invasiven Karnivoren vor.
Der Vortrag konzentrierte sich v.a. der Waschbér, aber auch Marderhund, Mink und Goldschakal
wurden behandelt. Dabei ging es neben den spezifischen Charakteristika der einzelnen Tiere und
ihren Lebensbedingungen auch um potenzielle gesundheitliche Risiken, die mit der Verbreitung der
Tiere in verschiedenen Regionen Deutschlands verbunden sind. Dies ist ein wesentlicher Grund,
warum ein gezieltes Management lokal, regional, aber auch mit Blick auf groBere Naturraume
sinnvoll ist.

An den Fachimpuls schloss sich eine Diskussion unter den Teilnehmenden an, in denen es um die
Herausforderungen im Biospharenreservat Rhon (und angrenzenden Gebieten) und um
Handlungsmoglichkeiten ging. Diese ist im Folgenden stichpunktartig zusammengefasst.

Erfahrungen / Good Practice
e Integrierte Managementpldane
e Mitnahme d. Bevdlkerung, z.B. Citizen Science fiir den urbanen Raum, um das Vorkommen
zu tracken. Ein Beispiel kdnnen Apps sein.
e Jagen als effektive ManagementmaRnahme: zum Teil ist eine Fallenjagd mit Kastenfallen und
1


https://www.ifls.de/referenzen/nabiokom/
https://zowiac.eu/
https://zowiac.eu/
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Fallenmelder notwendig. Nur wenige Akteursgruppen dirfen jagen (wird einzeln schon
betrieben, ist aber eher Flickenteppich)

Notwendige Schritte

Priorisierung der Arten fiir die Rhon aufgrund des Handlungsdrucks. Dafiir Gefahrdung und
Effizienz beachten. Die Ausbreitung Waschbaren an 1. Stelle => Studien liegen vor

Je nach Zieldefinition auch sofortige Entnahme invasiver Arten notwendig

Aufarbeitung von Richtlinien (Unterschiede / Uberschneidungen) zum effektiven
Management. Sensibilisierung von Behérden > Umsetzung der Managementstrategien.
Stellungnahme der Behdrden erzielen

Lokale Biindnisse mit Naturschutz, um Behorden zu liberzeugen (z.B. Pramien)

Kldrung Zustandigkeit bei Vorkommen im urbanen Raum / Honorar fiir die Handhabung,
wenn Forster eigentlich keine Zustandigkeit haben

Reihenfolge der Kontaktaufnahme: Jagdpachter / wenn unbekannt UNB oder Kommune als
erste Kontaktperson, miissen sensibilisiert sein, um Relevanz zu erkennen und zu reagieren
Regionale Strategien mit dem Fokus Zielkonflikte

Kommunikation und Sensibilisierung

(Jung)lagerschaft sensibilisieren und gemeinsames Selbstverstandnis schaffen (weg vom
elitdren Image, Naturschutz-Aspekte betonen)

Wenn Schaden bei Bevolkerung auftreten, dann 6ffnet sich Zeitfenster fiir Kooperation.
Klare Kommunikation an Bevolkerung

gemeinsame Offentlichkeitsarbeit, z.B. Zeitungsartikel; wer ist koordinierende Stelle?
Offentlichkeitsarbeit ggf. durch Biosphdrenverwaltungen

Klare Sprache / klare Nennung geschitzter Bereiche: warum wird hier gejagt?

Begriff ,,Jagd” verwenden: hier bedarf es Ehrlichkeit, aber auch Sensibilisierung fiir Probleme
mit Naturschutz-Akteuren, Wer trifft verbindliche Entscheidungen dazu?

Botschaft: Reduzierung der invasiven Arten ist wichtig, damit heimische Populationen
erhalten bleiben - Naturschutzaspekt

Wissenstransfer, Weitergabe von Sachinformationen zentral, z.B. Lehrerfortbildungen
Bildung fir nachhaltige Entwicklung (BNE) — hier v.a. Aufgabe des Biospharenreservats (es
gibt auch schon Aktivitaten)

Akteure

Jagerschaft & Fischerei
Einbindung von Naturschutz-Akteuren und UNBs flr Erfolg wichtig
Kooperation zwischen lokalen Akteuren zentral fir Management

Herausforderungen / Offene Fragen

Zielkonflikte missen aufgelost werden (z.B. Nachtjagd); Jagerschaft teilweise uneinig, es
gelten unterschiedliche Landesgesetzte

Anderungen im Jagdgesetz (z.B. Einsatz von Nachtsichtgeraten auch fiir Neozoen?)
Anreize flr Jagerinnen und Jager schaffen, um Zeitaufwand und damit verbundene Kosten zu
kompensieren

Monitoring der MaRnahmen wichtig, aber Dokumentation und Priifung erhéhen
birokratischen Aufwand fir Akteure

Pramien zeitlich begrenzt testen, ob dauerhaft sinnvoll

Urbaner Raum: befriedet, aber damit auch kein effektives Vorgehen gegen z.B. Waschbar
(auch weil Wahrnehmung in der Offentlichkeit fiir den Waschbér zu positiv, Image als
niedliches Kuscheltier); Honorierung denkbar?
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e Preise fur Jagdpacht fiir regionale Bevolkerung zu hoch > GroRstadter / Geld nicht vor Ort
e Auswirkungen der Waschbaren auf Okologie sind weitestgehend unbekannt, miissen
verstanden werden fiir Sicherung von Amphibien- / Reptilienvorkommen

Zukiinftige Neozoen

Im zweiten Teil der Veranstaltung lag der Fokus auf zukiinftigen Neozoen v.a. aus dem Bereich der
Amphibien und Insekten. Prof. Dr. Andreas Martens (PH Karlsruhe) stellte seine Erfahrungen und
Ergebnisse seiner Forschung zu verschiedenen Neozoen vor, die bereits in Siddeutschland heimisch
sind und in absehbarer Zeit auch in der Rhon sesshaft werden kénnten. Deswegen sei ein gezieltes
frihes Vorgehen sinnvoll. Um Einblick in seine Arbeiten zu geben und verschiedene Tierarten
nochmal ndher zu beleuchten, empfahl Herr Martens folgende Ressourcen (seine Prasentation ist aus
urheberrechtlichen Griinden nicht verfligbar):

Ressourcenliste:

e Gebhardt/Kinzelbach/Schmidt-Fischer (Hrsg.) (1996): Gebietsfremde Tierarten.
Auswirkungen auf einheimische Arten, Lebensgemeinschaften, und Biotope —
Situationsanalyse.

o Bundesamt fur Naturschutz (BfN): Die invasiven gebietsfremde Arten der Unionsliste der
Verordnung (EU) Nr. 1143/2014, Dritte Fortschreibung 2022.

e Martens, Andreas (2016): Der Kalikokrebs —eine wachsende Bedrohung fiir Amphibien und
Libellen am Oberrhein. Naturschutz-Info 01/2016 der LUBW, siehe Anhang 3.

e Vortrag von Manfred Verhaagh ,Im Anflug — die Asiatische Hornisse“,

e Vortrag von Karsten Grabow und Andreas Martens ,,Der Rhein — eine Invasionsautobahn fiir
tierische Neobiota“,

e SWR-Doku mit Andreas Martens ,Wie Kalikokrebse die Artenvielfalt bedrohen — die invasive
Gefahr,

In der sich anschlieRenden Diskussion wurden von den Referenten und den Teilnehmenden folgende
Aspekte eingebracht:

Erfahrungen / Good Practice

e Umgang mit Asiatischer Hornisse in Feuerwehrausbildung integrieren
Pfalz als gutes Beispiel fliir das Management der Flusskrebse
»Kochkurs Nilgans”: Nutzung der Art in der heimischen Kiiche
Kalikokrebs / Tierfutterverwertung
Koordinierte Nilgansbejagung fuhrt zu Effekten

Notwendige Schritte

e Vorwarnsystem entwickeln

o Info bei Fund an die UNB, jedoch regional teilweise Unklarheiten, wie geht Info zurlick an die
Akteure vor Ort geht (welche MaBnahmen werden getroffen, wie viele Meldungen gab es in
bestimmtem Zeitraum, was ist vor Ort notwendig?), deswegen dringend Klarung notwendig,
Vorschlag: Wenn UNBs mogliche MaBnahmen veranlassen, dann Dialoggruppe ,,Wald und
Jagd” nutzen, um das abzustimmen

e Kommunikation mit anderen Akteuren nutzen fiir Austausch, z. B. Mittelgebirgskonferenz

e Meldekette fiir Arten, z.B. asiatische Hornisse in Bayern erarbeitet, Ubertragung auf Hessen
und Thiiringen (s. Anhang 2)

e Direkte Drahte (z.B. Tina Bauer, Biospharenreservat Bayerische Verwaltungsstelle) und
Kooperationsangebote nutzen (z.B. Andreas Martens)
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https://bfn.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docId/1133/file/Schrift654.pdf
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https://youtu.be/mCVgNBps6mo?si=iGU97PnX1P_aXGO1
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Masterplan mit Prioritdtensetzung fiir verschiedene Arten und MalRnahmen (wer, was, wann)
erarbeiten, dabei auch Orientierung an Erndhrungsokologie

Jagdrecht jetzt anpassen; z.B. Zielsetzungen / Richtlinien fir Goldschakal vorgeben (noch in
den Anfangen der Verbreitung, deswegen jetzt agieren)

Verschiedene Akteure auch wirtschaftlich unterstitzen (z.B. Forderung fir Jager*innen) —
gemeinsamer Brief an zustdndige politische Entscheidungstrager*innen (z.B. Staatskanzlei)

Akteure

UNBs (z.B. bei Hornissenbekdampfung) und Jagdbehoérden (Jagdrecht, Ausnahmeregelungen)
einbeziehen

Einbinden von Imkerinnen und Imkern

BfN macht Empfehlungen, Umsetzung liegt bei Landesbehdrden

Wasserbehorden (Wasserschutzrahmenrichtlinie)

Herausforderungen / Offene Fragen

,Wir wissen nicht was an Neozoen bereits da ist und was noch kommt*“, Monitoring durch
BRR ware hilfreich

Sensibilisieren: Férderung heimischer Hornissenarten bekdampft nicht die Asiatische Hornisse
Auch fir Gefahren und Gefahrdungen durch invasive Neozoen sensibilisieren

Beispielarten; mit denen zu rechnen ist: Nilgans, Sonnenbarsch, Rotwangenschildkrote,
Kanadische Wanze; nicht nur Listenarten (laut BfN-Liste) problematisch, sondern potenziell
alle Neozoen

Meldeketten und Zustdndigkeiten unklar und in der landeriibergreifenden Rhon nicht immer
gleich,— wie kann effiziente Struktur aussehen?

Rolle des Biospharenreservats flir Neozoen nicht geklart — [anderibergreifend vermittelnd
tatig

Management von Neozoen bindet Kapazitaten, Nachhaltigkeit von MaRnahmen miissen
sichergestellt werden

Neozoen férdern koexistierende Arten, damit Umwandlung kompletter Systeme als Gefahr
denkbar (z.B. Signalkrebs, Krebssterben), Einbindung entsprechender Akteure wichtig
Jagdrecht (z.B. Goldschakal nicht im Jagdrecht; Ausnahmegenehmigung fiir Schon-
/Schusszeiten fir Nilganse, ist das auch fur andere Arten denkbar)

Weitere Ressourcen

https://www.youtube.com/watch?v=JkitvJKyXi8

https://www.youtube.com/watch?v=mCVgNBps6mo
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